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INTRODUCTIO. 

De natura atquc vi juridica absolutionit ab instantia in criminalibus 
secundum notlri tcmporit judicia. 



§• «• 

Pfotio attfue natura ahsolutionis ah instantia. 

Pronuntiationes judicum ia processu criminali obviae, sccun- 
dum rei naturam duplicis esse possunt generis, aut interlocutoriaey 
quae de legum processualium poenalium applicatione, aut sententiaef 
quae de poenalium lcgum applicalione deccrnunt. Hae, quas etiam 
sententias deflnitivas yocamus, reum aut condemnant aut absolvunt. 
Sententiac vero absolutoriae iterum dividuntur in duo gcnera, qua- 
tenus rcus aut in pcrpetuum, omnino absolvitur, [absolutio a cri- 
niine, absolutio deiinitiya, absolutio a tota causa, absolutio plena,] 
aut tantum interim pro praesenti slatu causae absolvitur [absolutio 
ab instantia]. Quarc notioncm absolutionis ab instantia ita definire 
licet, ut ea sit judicis scntentia, quae reum inquisilionc finita pro 
praesenti statu causac absolvat. Similiter Mkistijrus quoque noster 
eam dcflnit, sed conditiones, quibus absolutio ab instantia obveniat, 
in delinitioncm simul transfert, dicens: "est enim absolutio yel 
definitiva, ycl ab instantia (interimistica) si reus tantum interim, 
pro praesenti stalu causae, in specie ob defectum sufBcientium in- 
diciorum, absolvitur" ^). Paulo alitcr etiam Bauer V. D. vim et 
rationem absolulionis ab instanUa in recenliore processus criminalis 
editione constituit. Distinguit enim pleuam sententiam deilnitivam 
et imperfectam et ultimo generi absolutionem ab instantia adnume- 
rat ^). At quamris ea sit aliqua discernendi ratio, tanien cam ad 

1) Oro. Jac. Fr. Meisteri principla juris criminalis ^.436. 

2) Baubb Lehrbuch des Strafprocessea Gotlingen 18^5. 192. 

i 



totam sententiarum defioitiTanun genus extendi non licere credi* 
dorim, qnum MntentiM oondemnatoriae aQnqunm imporftQtM eaM 

possint, sed tum demuni, qiiiim anfea intcr sententias condomnatO— 
rias et absolutorias distiactum fueiity adJiibeadam omo idque aoo- 
nisi in ultiinis his. 

Sed Harpprechtzo nullatenus ponumna adatipalart dicenti; 
''absolutio ab instantia est liberatio justa rei, ^d tempus, sub condi- 
tiono facta et causae principalis decisionem suspendens" ^)^ nam li- 
bentio jinta xai oogiteri non potest aine aententia judicisj et «en- 
tenlia tacita eit anlla. QuamTis enim abaolutioae ab instaatia ia- 
quisitio ipsa non rcprimatur, sed tantum snspendatur, tamen cum 
Uarp PRJSCUTio dicere non possumus, ca causne principaiis decisionem 
difierri; nam oauaa principalis jam nune ea decemitnr, quum rena 
absolvatur, quamquam nonnisi sub conditione resolutiva, Juridica 
enim absolutionis ab inslanlia vis in eo posita est, ut tantumniodo 
«it absolutio iateriwistica, et in reum iterum inquiri possit, siniulao 
mon indicia, quae ia suapioioaem enm Tocent, toI insontem exhi- 
beant, repcriantur. Natura autem et indoles nbsoluUonis ab instan- 
lia elarissime patescety si eam cum aliis aimilibus composuerimus, qua 
IB re hoe adjecisse sufficiat: locutionem ''absolutio ab instantia'* aoa 
tam legalem quam a practicis esse inventam, Leges enim nostnua 
absolutionem [in civilibus] dicunt absolutionem ab obserratione ja- 
dicii ^), Canones simplicitor abaiolutioaem vocant ^). 

Ouid A'inn*MiMis fnlcroirfaf Smter eiwhilfanfBi a& inttmtHm at suNslio. 

Inter absolutieneni ab iastantia et interlocutiones id praecipue 
interest, quod illa semper peracta inquisitione instituitur [sive finita 
inquiaitione generali, sive speciali,J liaec vero ipsa procedente in- 
qnisitioBe finnt, aut eam ordinantes, ant nt hi lutnmm prooedatnr, 
constituentes , et quod illa nonnisi de applicatione lcgum poenaliam, 
hae vero tantum de procossus criminalis legibus decernunt. Nec 
roinuta discrepantia pusthao oritur quoque inter absolutionem de- 
iinitivam eC nbMlntioneni «b inatinlia;; iila eain perfeeto est aea- 



1) Ch. Fb. HAamaen eaaw de a l wal m ieiie ab iMt in crfnaaElni ac 

ciriribus p.38. 
f ) L. 13. Cod. de iad. NeT.61. Oaa. L 
») Cap.». X. dejod. 
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tentia definitiTa, hac imperfecta, reluli conditiooe resolutiva 
ad«tricta. 

Absolutio ab instantia praeterea accurate distinguenda est a 
nulUtatibus , licet saepe cum iis confusa sit, id quod jam medio 
aevo factum etiam apud Harpprectium imoque apud KleinscuRo- 
DIUH occurrit ^). Etenim si qua inquisitio propter processuales magni 
momenti defectus nulla esse judicatur, eo quidem nec de crimine nec de 
reo'aliquid decernilur, quod utrumque in absolutione ab instantia fit. 
Haec quidem semper quoque finita inquisitione intercedit, quum in 
qualibet inquisitionis partc, nullum efse processum, decerni possit. 
Reus tunc modo ab instantia absolvitur, quum judex plenam veri- 
tatem culpae aut innocenliae invenire non potuit; de prorsus au— 
tem diversis causis inquisitionem totam nullam esse pronuntiatur. 
Reus ab instantia absolutus plerumque ex carcere dimittitur et in 
jura priora reslituitur quum in nullitatibus reus in carcere maneat 
nec de substantia sua aliisve bonis libcre disponere possit. Id tan- 
tum similitudinis intcr eas intercedit, quod tam in nullitatibus quam 
in absolutione ab instantia denuo inquisitio intendi potestj sed vel 
sic magnum discrimen eo constiluitur, quod in nullilatibus acta 
prioris inquisitionis nulla sunt, nec vero in absolutione ab instan- 
tia, quippe qua ea, quae e priore inquisitione redundarint, cum 
nova conferantur. 

Absolutio ab instantia porro distinguenda est a dimissione rei 
absque sententiaj quamquam enim baec, quod causam et ctTectum 
adtinet, plane eadem est cum absolutiono ab instantia tamen na- 
tura «ua ab ea disccdiL Absolutio ab instantia enim sentenlia judi- 
cis est, illa vero actus arbilrii. Haec jure et lcgibus nililur, nec 
vero dimissio rci sine sententia, cum quilibet, in quem inquiratur, 
judicis sententiam postulare possit 2). 



1) KcEiNscnBOD Abb. aus dem peinl. Rechte. Tom. L pag. 18!. 

2) Ex causis quidem politicae criminalis cara defcndere conati snnt 
V. V. D. D. et iU IIarpprecht dicit 1. 1. pag. 149 : "Prudenliae convcniens 
„es8e censent, plane omnem sententiam oroittere et reum simpliciter 
„libertati reatiluere; idque parlim hoc line, ut ipse reu» nesciat, quid 
^]do se actum, ut in qua conditione positus sit; partim ut credat, s« 
Jterum sui juris esse, atque sic minus circum§peclu8 noTi» ulteriori- 
"busqae indiciis ansam praebcat; partim vcro eliam, ut evitentur ca- 
„villalione« , quae, si fuisset absolulio , licet minus plena tantum, ex- 
„pres8e decreta, oriri posset «uper quaestione; an noccat prioribus 

1* 



Denique nostra absoIuLio eliam ab eo quod nuoc abolitio vo~ 
oatar, discernenda est lUa cnim dispensalio cst, qua reas ab 
quisitione, priusquam sententia flnita est, libcratur, liaen jtidicis sen- 
teatia est, qoa iuquisitio pro praeseuLi statu causae iinitur. Aboli- 
tio^ «zeedtt imperiuiiiiji^MM, et tantam imperatorit demeotia effici 
potest; absolutio ab instantlA penes judicem cst, ncque capite indulgen- 
tiae, sed secundum lcges pronuntiatur. Effectus etiam plaiie divcrsi 
«unty effectus enim abolitiunis est, ut criminalis cognitio delicLi sub* 
kta et eocdiua eit» in pcrpetuum , effectiu absolationie ab inttaiitia 
9$tf ut iDqnifitio oontinuetur, ci iadiBia augentur. 

§. 3. 

Qoam de effectibns absolationis ab iostantia agitur, aoourate 
distiogttendi sunt et ii qul ud ipsum processum criniinalem attinent| 
et ii, qui a judicio pubiico (Criuiinalpolizei) proficLicuntur. Non- 
nisi primi in ipsa absoluLionis ab instanlia nalura originem atque 
fundamentttm habent, et neoessarii sunt, h. e. absolutio quam di- 
cunt ab instantin, sinc iis millo niodo cngilari potcst. li autem, 
qui ad disciplinam publicam spectant, ncccsse uon est cum judiciali 
ejus natura sint oonjuncti, utilitatis soHus et commodi Yi definiti, 
ant in singularibus e rei nocendi potestate deductis rationibus cer~ 
nuntur, aut nonnisi Icgibus territorialibus praescribuntur, itaque pro 
rebus aut deesse possunt, aut valde niutari ^). 

Qaae primum ao necessario inde efficiantur, de quibns tantum 
rebus boc loco proprie agitur, eorum priroo loco huc perlinent, 
quae de reo sequuntur: Reus ab inquisitione absolvitur et c car- 
cere dimitlendus csL. Dimissio ex carcere, uisi cx gravibus qui- 
bnsdam firmisqoe rationibus fi«ri non potest, sabsequi debet. Nam 
in carcere quis teneri non potest nisi aut ddicti alMmjus causay aut 
inquisitionis nondum iinitae. 

Absolntas porro in omnia sua junt oivilia, quae inquisitio- 
ne snblata erant, in rerum suarum bonorumque praccipue libe- 
ram potestatem restiluitur. PropLer communis juris de ea re si- 
lentiuiu in u3u fori semper dubium fuit, utrum iS| qui ab instantia 



Indldis. an vun rel judiestse trtbnstf* Qosmvts vcro pmdeniiae eon- 

venieotissiina slt, niUlominus tameo jun, legibus et falioiH eontraria est 
1) A. BAuaa Lehrbadi des Stra^roccsses $. 193. 
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qm miiiMre poblico fiingatur, eum hoo retinme quidem debere, s«l 

runctionc ipsa nd intcriin ei inlerdicta, ne sit abtitiinJi ejus copia. 
Postea KxEiNSCURODiUd ad cani, qua territorialibus legibus pro- 
nuntuta ert, acccdit senteniiam , ut cum abwlutioDO ab inttaittia 
semper sit remotio ab oiHcio coajuncta} quoniam omnc» uvcc^sc sit, 
qut publico munere fungantur, a calnmniis sint libcii, et quiu 
pro muneris dignitate lieri non dcbcat ut praesit ei suspiciuni 
quidani obnoxius Verumtamen liae rationes niiiil cum le» 
gifima juris poenalis aatnm oommnne habent; «ed ad aliam perti- 
nent publici juris partem. Quorl ad jiis coinmuno attinet, nulliirn 
damaun^ cum absolutiuae ab inslantia conjunctum esse debetj ne- 
qiie remotio ab oflicio, qmanqiuam penea judioem de ea re arbitrfum 
ast, hunc pertinet. 

Disputatum quoquc Cit , utrum, qtii ab in»tantia absolu- 
tus, ezpensarum damnaodus ait nec ne. Alii nihil haesitantBSy 
ut ita oondemnetur, censent, qwu sat probabilem inquirendi cau- 
tam adfbtsse fntelligatur ^). Rectins rero judicatur, ibi etiau com— 
iimiir dr cx jicii^is piacitum lociiiii luilicrr , jiracsortim qaoque do 
culpa sire dc damno resarciendo doctrinam fundamenlum senten- 
thie ease debere 
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matio eoruni prudenti judicis arbitrio permissa esL Utilitati igilur 
et praxi rcpuguat id, quod HAAPPiiECUT et KiiEiNSCHRODius di- 
coDt, «b instantia absolutuin excepUonein habere rei judicatae, ti 
judex propter easdem suspiciones causas denuo inquirere vclit. Itt- 
terdum ad aovam inquisitionem instituendam apes judicis suffici^ 
fore nt reut ddietum « ae commiasnm oonfiteatur. Si qnis fioita 
inqnisitione generali ab instantia absolutus est^ in universum qui- 
(Icni sfntiii potcst, ut nova indicia potestatem judici dcnt specialis 
iastiluendae inquisilionis. Semper auteni supervenientes probatio- 
nes eom prioribus argumentis conjungi et ad hune finem ««rta hacte* 
nus conscripla asservuri debcnt. 

Jam nova indicia aul plcnam possunt probalionem criminis, 
qua iit, ut reus condemnetur, aul plenam innocentiae probationem 
praebere, qua effioitur plena perfectaque absolutio , aut vero in 
priori statu rclinquerc, lum ilerum ab instantia absolvendus reus est, 

Quod ad judicium attiuet, absolutione ab instantia praeventio 
efficitnr. Nam praeyentto a dtatione rei omnibusque actlbns cila- 
tiottis rationem habentibus dependet ^). Si igitur accidit, nt aliua 
judex ob idem crimen in absolutum instantia reum inqtiisitionem in— 
stituere velit, reus exceptionem judicis incompetenlis opponere poteriL 

Plemmque, qni vero neqne tteoeasarii sunt, neqne absoln- 
tionis ab instanlia juris criminalis natura efficiuntur , Iii cffectus ap- 
parent: I. nb instuntiu absolutus plerumque a judice observandus est, 
vel discipHnae pubiicae polius tradilur. Hic efiectus sine dubio non- 
nisl in dtseiplina crimtnali eansam habet, enjns esl, eriroina prohi- 
bere, noccntes inscqui, snsprclos obscrvarc. Licef sane civitati. cui- 
vis fides habenda non est, cum observare, cujus quidcm observationis 
absolutio ab instanlia indirecta tantura causa est 

II. Saepe ab iastantia absoluto cauticmes etiam praestandae sun^ 
et quidem regulariter judex cautionem de judicio sisti ab eo exigere 
potest Uaec caulio plerumque aut fidcijussoribus aut pignoribus prae- 
staada ett, interdum tamen etiam eautio inratoria snfiteit 

m. Postulari eliam ab absoluto caulio solct, iit territorium ju- 
dioii ne deseral, agros insrio judice ue vcndat, neve domicilium mutet. 

Omnes hae cautiones inlerdum omitti possunt^ plerunique etiam 
nunc «aperfluae snnt, et discipUna publica bene inslituta afiatim sap- 
plcntur. Nunquam tamen cas ut poenas eonmierare licet. 

1) B*im Le.S.41. RbinuoHaei» AbkL p.SlS. Hsmvaacn Lc|i.l5& 
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alieri pocnae publicac perseculio. Pucnae publicae persequendae 
modiM «ccaralin» l^but joreque definitus esse debet et quidem ita 

ul qui sanrtioncs pocnalcs laesetif, quantum ficri potest celeriter 
et certe pocna afiici possit, innoccns vero, quem aliqua suspicio 
premit, judici» et injiisliLiam et negligcntiam et arbitrium evitari 
possit. Quare modum poenae pnbUcae persequendae defininnt re- 
giilac, earum complcxum proccssum criminalciii roramus. Ctijus 
iinis in vero iDvestigando iaciisquc, quac scse ostendcrunt, ex jure 
legibusque rite dijudicandi», jadicumque t^nlentiia idonee exequen- 
dis continctur. Quoad veri irive&tigationem, necesse cst, et ut ju- 
dex veritatcm criminis per se sjicclafi , seii rorptis dclicti, oxploret, 
et ut, quinum rcvcra &iL aucLor dclicti atquo quae quaiesque «int 
rea, griidiiin poenae oonstituentes, animo comprehendat. Atqui tum 
denium judicj cnndcmnare aut plenc absolvcrc licct, ubi ulrum reus 
sons ait, an insons pro certo habet Quid igilur limi, quum jtidex 
plenam verilalcm, sive quoad corpus dclicti, sive quuad ejus auclo- 
rem, explorarc non potuerit, fadeodam eat? qnid fiet, ai judex de 
culpa rci ainbigat, ncc tamcn arnpltus hnbeat, quo veritatcin in- 
veeti^are qucat, si fnrlc certa sit anirai scntentia, reum sontcm csse. 
ne^e vero enni legitima et juridica proliatione oonvincere possitr 

U -«iae dnlMo certum eet, rebus aio se faabentibus judicera 
quidem condcmnaro reum non posse, nam firma est regula, ad con- 
demuandum rcuui plenam requiri probstionem i. e. certitudinem 
jttridioam. Neque magis est judiciBy ream, • cujus cnlpam •uspiB»- 
tur, si suspicionem removcre nullo paclo possit , n crimine aljsol- 
vere, eumque ita ab omni cjusdem criminis inquisitione liberare; 
repugnaret enim id aniuti suae scutcntiae, repugnaret veritati, re- 
pugnarrt legi» qnft- eanoitury ut aeoanAnn veritatem ezploratam 
aententia pronuntietur. 

Judex, inquam, suspectum quidem et gravatumj sed non con- 
Yictnm reum plene absolTens, contra animi tententiam agit, quum 
eum , de enjui culpa duj^a baeret, infqpl^af^ pracdicct , contra ve^ 
rifatem eo, quod contra animi scnfcnliam , contra legem deniqoey 
qHouiaui veritatem animique scntentiam susquc dcquc habet. 

Quid igitur rationi, quid principiis prooessus criminalis, qui • 
jiidice taiitum modo senlenliam, sccundum vcrilatem latain requi- 
rat, convenicnlius cst, quam judicem rco dicerc : "quum omnia ad- 
hibita sint ad vcritatcm explorandam ncc quidquam supersit, quod 
moa^tum habere possit, iofidsiiiotai proiiempore finem imponere 
qogoi;t„:iUqil} q«ttn anjiisiiitio imb plenam ieriniiiiia t» oomnnlsi 
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probationem exfaibaerit, pro praesente statu causae poena irrogari 
tibi nequit. Quum vero eliam inquisitio neutiquam evicerit, te 
crimen^ de quo accusatus sis, non perpetrasse^ imo suspicio te pre- 
mat non exigua , contra animi mci sententiam , veritatem et legea 
peccarem, si te nihilo minus insontem ncc ulli criminationi obno- 
xium pronuntiarc vellem. Ergo pro praesenti tantum causae statu 
absolvere te licet, h. e. quovis tempore, ubi fieri posse videtur, ut 
plenam veritatem comperiam , jus niihi superest dcnuo in te inqui- 
rendi teque condcmnandi, si quidem tum plena probatione con- 
victus fueris. Haec vero est absolutio nostra ab instantia. 

§• e. 

KecessitaUm ahsolutionis ah instantia ex prineipiis polilices critninalis 

deducendi tentamen. 

Quum absolutionem ab instantia ratione et natura rei niti 
modo viderimus, jam cam aptam et neccssariam esse dcmonstrare 
studebimus. 

Ponimus hic in universum , absolutionem ab instantia tum de- 
mum locum in criminalibus haberc , si judex quidnam verum sit 
plene investigare non potuerit, si utrum sons an insons sit rcus, 
dubius haeret, si igitur, ut breviter dicam, rcus probatione quidem 
non convictus , verum valde gravatus et suspectus sit 

Statum juris quam certissimum et flrmissimum sistere, haud 
dubie in genere est consilium potcstatis poenalis, qua respublica 
utilur. Id autem , quoad processum poenalem , eo tantum efHcitur, 
quod nullum dclictum , quantum iieri potest , poena non afficiatur. 

Ne vero insonli injuria Oat, Icgibus cautum est, ut applicatio 
legum poenalium a certis et legitimis pendeat regulis ac normis. 
Legibus enim constitutum est, quales sint conditiones, sub quibus 
judici factum aliquod verum habcre Icgique poenali subsumere li- 
ceat. Etiamsi enim animo judicis dc crimine rei persuasum sit, 
tamen ei, nisi legalem probationem criminis a reo commissi exhi- 
bere possit, poenam imponcrc non licet. Ita singulorum status 
satis esl tutus et certus, nec profecto fieri potest, ut qui prorsus 
insons sit, condemnetur. PIus autcm ad singulos tucndos impendi 
non potest, nisi cum summo publicac salutis periculo, quod certe 
nasceretur, si reum, quem plena probatione criminis convin- 
cere non potuisses, licet varia et multiplici suspicione pressus esset, 
definilive absolvere atque ita in omne tempus futurum a suspi- 
cionc, qua nunc gravatur, purgare velles, id quod efEceret, ut de 
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odem criimiie Heram in «am inqiiiri noa poMet Hoo nodo 

ex non solum, sicat ■nteoedente §. vidimus, oonbm «mnii etii 

jntentiam et veritatera prontmtiaret sentenliam , rcum , cui quo- 
liaus puniretur jus tanluui, non aniuii persuasio obsliterit, a cri- 
linatioiio ipM obsoIveiU) Yoram otiem ita eemet ipsuni quasi vinenS» 
tlplicereti Immo in primarium ct fundamentale processus eriminalts 
rincipium ,,nulliini dclictuni sine pocna" pcccarof, c-riinen quod fieri 
otuit, ut ab hoc reo periiceretur , cL quod vei probabUitcr ab eo 
erpetratnm eit, in perpetonm iadicib eubtrahena. Reipnbliete 
;ro salutem periclitari, si reus criminis cujusdam .suspcctus, sed 
an plena probatione convictus , omnino et a tota causa absolvere- 
vPf in yulgus fere est^aguiluui, maxime ez quo iuquisitio per tor- 
lenta ct ex partc cUam pai^atonnm tanquam niedia eruendao 
mtatis aboleverunl. Quamquam varia sunt proposita, quibus de- 
imentum iiiud resarciretur j Jiuo pertiuet praecipue poena extra- 
rdinaria, in BoruMia legibiu constitnta. Sed non longa, puto, 
pus erit expositione, extraordinariam hanc poenam, id quod 
mnes viri docti recention s aguoverunt , non minus esse iUegiti- 
am, quam non sutHcicntcm rationiquo contrariam. Contra vcro 
»<datio ab instantia prortus illnm finem assequitur, quippe quao 
;que insontem plus gravet, qu.im salus publica utique ilagitat, 
^que rationis atque justitiae leges laedaty ^uod poena extraordi-. 
aria fieri patet. 

Qoao absolutioni ab iBatantia objecta et exprobrata sunt, infra 
xuratius collustraturi , nunc alio capile absolutionem ab instantia 
gibus quoque niti demonstremus. 

Ga»ut SacoHDont 
ibMhaimum UMtanlAi ^Kre eC leyiki* m*tf > kutmia |w«A«A»' >}. 

§. 7. 

QiUdjtu Bamtamm i» «nlwrmm ^mliMf ie «leeblMiM ol Insfoiitta. 

Crimina atqne delicta apod Romanos ita perse^ aoBti sont) 
t ant rei Tol poonae persoqnendao causft oomparatas actiones» irel 



1) Quod banc |»artem, quae b eipoDeada abtolaUoius ab imtantia hi- 
storia versetor, foslM traeUtii, fadle puto esensari, qnnai oihil faro 
de bae re seriplnm slL aiaka qnidem disseraU Ga.FB. fiABPMBcax 
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mixtas laeso concedercnt, aut cuilibct ex civibus permitterent poe- 
nae publicae persequendae causa reum accusarc. Processus igitur 
quoad crimina fuit quem vocamus accusatorius. 

Plane autem alia ratio est processus inquisitorii qualis nostra 
aetate vigct, quum ipsa respublica crimina pcrsequatur, ut, leges 
ue laedantur, impediatur, aut ut puniautur qui leges lacsorint 
Processus accusatorius apud llomanos, si juraraentum delatum ct 
neccssarium cxceperis, totus est fbrmatus ct cxcultus ad processus 
civilis normam. Duae inter se certabant partes, quarum testimonia 
accurate erant judici excutienda et examinanda. In processu vero 
inquisitorio judex etiam accusatoris pcrsonam suscipit estquc ejus, 
quid Ycrum sit , quocunque modo potest, explorare, ut utrum 
cuipa reus teneatur nec ne pcrspiciat. Quantopere processus ac-> 
cusatorius differat a processu inquisitorio, non niodo apparet e di- 
versa probandi ratione, sed etiam judicis dcmonslrant sentenliae. 
In proccssu accusatorio condemnat judcx aut absoivit prout actor 
rem siuun agit ; eadem est ratio causae civilis. 

£x iiac le^e non dubium est, quin apud Romanos criminales 
causae judicatae sint; idque negarc, ut cam , quac apud nos vigeat, 
absolulioncm ab instnnlia Ilomani juris criminalis niti fundamento, 
ostendatur, absonum esse puto. Illam, quam protuli sententiam, 
omnes confirmant, quos de hac re ex antiquitate servatos habe^ 
mus, loci: 

„Q//i accusare polunt, prohationes Jiabere debent. Actore 
enini non probante , qui conuenitur , etai nihil ipse praestat , ob- 
iinebit ^). 

Sed non utique qui non prohat quod intendit , protinua ca- 
luntniari videtur; natn ejus rei inquisitio arbitrio cognoscentis 



de absolulione ab instantia apud Ilebraeos, qaae aatem de abso- 
lutione ab instantia apud Ilomanos protulit, nullius fere pretii 
sunt, quum ct nbsolulionem ab instantia in criminalibus cum absolu- 
tione ab inst. in civilibus prorsus confuderit et amplialionis Romnoae 
>im atque ingenium mente non perceperit. Qnomodo nutcm absolutio 
nostra in Germanorum jure et moribus conforniata sit, neque Uarp- 
PRECHT explical, neque alius quisquam. Quin etiam Bif.nkr in prae- 
claro illo libro de proccssu inquisitorio absolulionis ab instantia men- 
tionem non facit. Tittmann in historia legum poeDalium auud Ger- 
manoa non magis absolut. ab instantia attingit quam Ue^ke et 
Malblank. 
1) L. 4. C. de edcndo (U. 1.). 
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eommittUur, qui r*o ahtoluto d* aeetuatori» ine&pk etm^Uo 
^tatrer» f qua mente ductus ad dccu»ationem processerit^), 

lisdem criminibus , quibiis (juis liberatus esf , non dehet 
Praesea pati eundem iterum accusari et ita divus Pius Halvio 
f^abnti reacrtpriL 8ed hoe utrum ab eodem, an neo ab aJio ao- 
cusari posait? ptdendum est. Et putem quoniam ree inter alios 
judicatae aliis non praejudicani , si is, qui nitnc accusator extitit^ 
suum doiorem persequatur doceatque ig/wrasse se accusationcm 
ab aHo inetiMamt magna e» eauta adndtti eum ad aeeueatkmem 
debere^). 

Sed neutra regula eat sine ulla exceptione. Occurrunt enim 
exceptiones, quae etn abhorreant a natura jinidioa noatrae absola- 
tionia ab instantia, magnam tamea caiMamni et effisetitt ratioBe ejus 
liebent similitudinem. 

Aiterios regulae exceptio admittebatur in ampUatione y cujua 
Tie erety ut reua, etai aecuMtor erimen non probanet, non abeoU 
veretur, led diArrelnr judicinmy et qnidem ideo, qiKmiun rene 
esset homo nocentissimus , qui in summam cecidisset suspicionett* 
Quam arapliationtim fusiu^ tractabimus sequenti paragrapho. 

Alterii» regulae exoeptionibus , pmeter eae, quae inTenimitnr 
in Leg. 7. $. 2« D. de accus. [quae autem rectius adnumerantur 
iis cauais^ ^uae denuo aguntur, quum prior agendi ratio irrita 
fiierit et qnidem ob prMverieationem], locua erat in abolitione Ro» 
mana, de qna poetea aoeuontine diMeremu. 

§• 8- 

De ampUatione apud Romanos 

Ampliare {fiiva^KKsaidm) significat interloqui, seu sententiam 
differre. Rena ampliari dicebatur, qonm causa )udicio non aatie 
eratprobata; difierebant scnientiam, quum ueadebant, quid esiet 
•tatuendum et pronuntiabant , causam denuo esse dicendam. 

Illuslrat hanc rem Cicero pro Clientio Avito Cap. XXVIil. 
^Deniquc", inquit, „bominea aapientet ez vetere iUa judioiorum 
diMiplina, qui neqne abiolTere lioiiunem nocentiaiimum pooen^ 



1} L. 1. §. 3. D. ad Sct. Turpil. (48. 16.) 

2) L. 7. §. 2. D. de accus. (48. 2.) Vid. L. 3. «. 1. D. de praer. (47. 
15.) L. 4. §. ult. D. ad Leg. Jul de adakeriiiT 

3) Vid.fiAaaai> de anprialioiiibas jad.pnU. apodBomiaoe. Lviiae 1798. 
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neqne eum, de quo orta esset suspicio, re illa incognita, pecunia 
oppugnatum condcmnare primo velient, non liquere dixerunt." 

Idcm in Verrem Lib. I. Cap. XXIX. „Tanta vis istius inju- 
riae, tnnta in isto improbitas putabatur, ut de Pliilodamo amplins 
pronuntiaretur;" et ibidem Cap.lX. „Yerura ut opinor Glaucia pri- 
raus tulit ut ccmperendinaretur rcua: antea vel judicari primo pote- 
rat, vel amplius pronuatiari." 

Et ibi Asconius: „ante legem Glauciam de comperendinatione 
aut stalim sententia diccbatur, si absolvendus esset reus, out am- 
plius pronuntiabatur, si >ideretur csso damnandus, cum di.xtssent 
judices, non Uifuetf hoc est obscura causa est. In ampliationibus 
et aliis causis majoribus universi judiccs in cistam tabcllas simul 
conjiciebant suas, casquo insculptas lileras Iiabentes A. absolutionis, 
C. condemnationis , N. L. ampliationis: his enim literis significabant 
non liquere." 

Adde quod Cicero pro Caecina C, X. dicit : „ Venisse in consi- 
lium publicae quaestionis cum ejus consilii judcx non essel, ct in 
eo consilio cum causam non audisset ct potestas esset ampliandi di- 
xisse, sibi liquere. Dum incognita re judicare voluissent, maluis- 
sent condcmnare quam absolvere." 

Quam ad sententiam accedit Erhardus I. c. ^). „Ex omnibus 
yero , inquit , quae a yctcribus hac de re traduntur, certissime con- 
•tat indicari vocabulo ampliari decretum ejus magistratus, qui ju- 
dicio praeess^t, de causa accuratius cognoscenda tum pronuntiari 
aolitum, quum judices eandem ipsis neque ad absolvendum neqne 
ad condcmnandum reum satis claram et exploratam videri sigui- 
flcaascnt." 

Quid igitur ampliata causa litigiatoribus erat faciendum? Sci- 
licet ab accusatorc criniina uberius exponenda, testes aut novi ad- 
ducendi, aut iterum cxaminandi et cum reo committendi, a reo 
yero , si raodo fieri id possct , quac ad ipsum exculpandum essent 
idonea, erant proferenda, augenda et confirmanda. Alioque defen- 
sore, quam qui prima in aclione essct adbibitus , uti licuisse reo, 
auctor est Cicero de clar. Orat. XXII. 

Perorata iterum causa, missisque judicibus denuo in conciliis, 
aut rursus causa ampliata, aut absolutus aut condemnatus est reus. 

Causam vero pluries ampltalam , tandem definitiva sentcntia 
fuisse decisam , legimus ap. Livium Lib. XLUI. Cap. II. qui AI. Ti- 



I) Bruard I. c. pag. 8. 
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Ihiiaiii bif ampliatnm terlio •bialatoto, «t ap. VaL Maximuxn VIII, 
it iij qui omuuB L. Oottao •eptiet ampliatuiiy ocUito judido ub- 

S(4utani fiiissc narraf. 

,,Neque vero existimanduro", inquit Matthaeus in libr. de crimi- 
nibu» ed Lib. XLVUL O. Tit XVL Cap. a $. 3, „intftr mn- 
pliationem eausae ct absolationeffl eb instantia nihil intereme, Bl» 
cniin curo anipliatur rausn, caflein inst.mtia , idt-in judicitim mancf: 
cum ab instautia absolvitur uova iuslanlia opus esL Ampliata causa, 
reus qui e Tineulis cauMm dizit, tn Ttnculia menet: fecte «btolu^ 
tione ab inslanlla solvitur interiin rcus vinculis , atque abire potett 
quo libct (?). Ainpliata causa iutcr primam et sequentes actioncs 
iion ita inagnum teniporis intervallum intercedit: absoluto reo ab 
imtantia etiam multoruiu sacpc annorum currienla interoedunL* 

Scd prorsus non intellexit N' . D. D. Mattii \dus, quodiiam interce- 
dat discrimen inter anipliationem et absolutionem ab inslaulia. Am- 
pliata enim cnaia difibcebatnr judidain et jndex pronuntiabat, rem 
non poase dijndicari ita nt caasa ne pro praoMnti quidem atatu ad 

finem producerelnr, sed eo majore studio in ea agcnda pergerefur. 
Nostra autem absoiutio ab instantia est senteutia deiiiiiliva qua reus 
•b mqmaiiione (pro praeaenti «tata caiuae) abtohniur* Huo aeoe» 
dit quod in ainpliatione judici erot jareianmdo affirmandnm, 
rem sibi non liquere. 

Cum iis, quae hac de re dixi, bene congruit Ulpiani locus, 
L. 13>§' 4-D. de reeept. qni arb. (IV. %,) „proinde, ti forte nrgea- 
tur a praetore ad sententiam, aequissimum erif, si juret, «ibi de 
causa nonduiii liquere, spatium ei ad pronuntiandum dari." 

£tsi igitur ampliatio et absolutio nostra quoad naturain valde 
disorepent, similitudinem tamen quandam habent, et quidein in eo 
inaxime, quod &imilibus causis siinile quid cfFicitur. llla autem dit- 
riorem reo sortem parabat^ quutn e custodia non emitteretur. 

In ampliatione haud dubie reperiri powunt vest^a proeestua 
inqoiaitoriiy quae antiquissimis jam temporibus irrcpserunt in pro- 
cetium accusatorium , quamvis ab ejus natura ct indole aliena sint. 
Certuro cst, ampliationcm liiisse exceptionem illius rcgulae, quae 
actore noa probante renm abeolri jubet; ubi enim accuaator rem 
suam prubavit, nullam judices habcrc poterant dubitationem, ubi 
non probavit accusafor, reus absolvendns erat. Sed jam Romani, 
sensu ducti aaturali, mullum aberat, ut homiuem uoccntissimum. 



1) OsuMn Nocttt Attieae Lib. UV. Cap. 9. 
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peCerd eimdaiii vob lieett% idit priiio^if niita: alii lieet>). Licet 
etiam alii r epe l etie leam, oujue aoineii inorie aooiitatorie eboli- 

tum tet^). 

Romanorum igitur abolitio valde differt a nostra abolitione, 
^piae propo aoeedit ed Ronumornm rettitntionem ex indnlgentia 
principis. Noatra enim abolitio est exemtio rei a proteMu crimi- 
nah', priusquam sententiis finitus sit ; continet leois exceptionem, 
semper igitur a principo inipelraoda estj eiicctus cjus est, ut cri- 
minalia cognitio deHcli «ttbiata et exdose ait in perpetaum'). 

Scd multa sunt in Romanoniin abolitionc, quae congruant cam 
noslra absolutione ab instantia. Primum enim non a crimine reus ea 
absolvebatur, «ed ab aoeaaatione, cui aboGlioni, si eam transferas, 
ut itA dieam, in procesaum inquisitorium , nullom oiai absolutionia 
ab instantia nomen tribueris. Deinde reum iterum acciisare lice- 
bat, qua in re ita tamen differebat Romanorum abolitio ab absolu- 
taone nb instantiB, nt in abolitioae publica perexiguae taiitnm diet» 
qaibas noensationem repeti luseret, oonstituerentur , in privata au-> 
tem principis aiictoritatem accedere oporterct. Quae tamen discre- 
pantia locum non habebat, ubi abolitio facta erat propter accuMi- 
toris morlem. Romanoram igitur abolitionis cfibctns esse poterant 
plane iidem, quos habet absolutio ah instanlia, quatenus pertineC 
ad Jus criminale , sed caussae abolitionis plane aliae sunty ^uam 
absolutionis ab instantia. . 

De tertio aboUtionis genere, quod qnoad efiectns absoIntioDi 
ab instantla valtJc simile sit , quoad causas plane ab ea differat, 
congruat aulem cuni ea Romanorum absolutione ab instantia, quae 
ad foM oiTile spcctet, disputat MatthAsus ^). „Tempus Icgi- 
timnm dicit, qoo nocusatio tollitur , est biennium , intra quod 
si reus peractus non fuerit, absolvitur. (Distinguit tamen bac 
parte Cujacius, utrum reus ex vinculis causam dicat, an solu- 
tns; ai ex vinoidie eattsam dicat, annns, inquit, obtemndns es^ 
sin solulas» bieniiiiim, erg. L. ult C. de ensL reor. et L^. nlt C 



1) L. 1. C. de abol. (9. 37.). L. 4. D. ad SC. Turp. (48. 16.). L. %. 

C. eod. (9. 42 ). L. 11. %. ult. D. de accus. (48. 2.). 

2) L. 3. ult. i>. de aoeos. (48l 2L). MArnuBos de criaBinibos. Tit 
quibiis Mod. oecns. tsNitar Ckpw VL 

8) Mnsvu pviie. jer. crin. $. dm 

4) MsTnuBvs I. e. tiL XUC. Cap. VI. $. 5^ 
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ut intr. cert. temp. crim. quaest term. Verum cum addnota L. ult 
C. de cust. reo. sit ex Graecis constitutionibus deperditis, quae, licet 
ex basilicis opera doctorum virorum rcstitutae, auctoritatem juris 
in foro non obtinent: idcirco cum communi schola raalim absque 
disUnctione dicere, biennium legitimum accusationis finem atque 
terminum esse.). Caelerum verbum absolvitur , interpretor cum 
glossographis , absolvitur ab inatantia , non a crimine. Nam et 
civili judicio cum disceptalio protracta est, ullra triennium , instan- 
tia pcrit actori non causa. L. 12* §-2 — 3- 3* !• 1* 4. Hacte^ 
nus Matthajbus. 

Quarta abolitionis species, cujus MATTHAEtJS mentionem non 
facit quaeque in accusatorio tantum processu locum habcrc poterat, 
meuioralur in L. 3. l. D. de accusat 

^Quodsi hbclli inscriptionum legitime ordinati non fuerint, rei 
nomcn aboletur et ex integro repetendi reum potestas liet" 
Quae abolitionis species, quamvis prorsus cadcm sit cum nostra 
absolutione ab instantia in civilibus, neutiquam tamen cum absolu^ 
tione ab instantia quae fit probatione non peracta, debet confundi. 

Qui igitur absolutionis ab instantia quinam sint effectus, accu- 
rate perpenderit, et animadverterit, eam quoque potestatem cuiquo 
concedcre, ejusdcm criminis dcnuo in reum inquirendi, facile in 
eam pervenerit opinionem, Romanorum abolitionem et nostram ab- 
solutioncm ab instantia plane non diiTcrre. Si autcm rationes et 
CBUsas conluleris, quibusnostra aetate efficiatur^ ut accusatus ab in- 
slantia absolvatur, cum iis, ex quibus apud Romanos rei nomen 
abolerctur, inaximum videbis inter absolutionem ab instantia et 
abolilionem intercedere discrimen. 

Itaque Romanorum noque abolitioni neque ampliationi nostri 
juris absolulionem ab instantia inesse concedi potest. 

Sin autem naturam et indolem Romanae ampliationis et aboli- 
tionis considcraveris , magnam esse intelliges earum cum absolu- 
tione ab instanlia similitudinem ; ct etiamsi nostra absolutio ab in- 
stantia prorsus aliena esse vidctur a causae civilis ratione, a proces- 
sus tamen criminalis natura non alicna est, quum Romani eadem 
coacti ncccssitate eandem inierint viam. Cur autem ampliatio dif- 
ferat ab nostra absolutione rebus sic stantibus, ex discrimine, quod 
intcr proccssum inquisitorium et accusatorium intercedit, clare 
elucet. 

Scd priusquam exponamus, quoniodo absolutio ab instantia in 
processum inquisitorium transicrit, et a Germanorum legibus ac 

3 



^ — 

BoriBMMd%ta A atqae pttAutM., pancis ju» QtnHuiianni «ati- 

§ iO. 

JiM GrnnamcHm antifiuius. 

Aatiqmssima Gerraanorum judicia , quac aut extraordinaria 
erant {gebotene Diiige)^ aut ordiuana {ungebotene Dinge) sub divo 
lababantiir 4t n GonitibiM (Gnfionibas) uit inisrit re^ xtegiriHuitar. 

Rachimburgii (SagobaroDes, Scabini) in iis sententiam profcre- 
Iwnt. Judicium poenale admitti non solebat, nisi quis accusatus 
essetj sed entiqiiiMimit ytm temporibus, vestigia erant proceesus 
inquisitorii , qui ex ofEcio celeratus esset ^). 

Quod ad probandi rationem attinet, omnia genera arguraen- 
torum adhibebantur^), maxime autem Juramentum purgatorium, 
•d qnod boIi modo^aociinti od^elNutiir sed etiam jaratont (oou- 
jiuratoreS) oonipai^torea, consacramentales) , quorum niuiMnis m> 
cundum criminum genera constilutus erat, ita ut nonnunquam sep— 
luagiuta duo necessarii essenl juraiores^), Si accusatus postula- 
taah oanlitratonim mmionim «rteM aon .poMoty oidalinm loonm 
JMbolNit«>. 

Iteqne jtu Germanorum antiqaiflaimum non permittebat, ut 
ulla judicia de aooniati onlpa 'rolinqaeretnr dnbitatio, quae mUi oat 
.jnata absolationis<ob illstantia causa. Postea (saeculi deoimi tom- 
pore) juramentum purgatoriom ct ordalium sola probationum ge- 
aem •uorerant, unde faoiUime patet, absolutionem ab instantia iis 
tsoiporibas loonm propteroa babwo non potuisse, quia nnlla oansa 
indeeisa relinquebatur, sed vel dndlo» ■qwfr^^da, vd'ferro ean- 
denti, velsorte, vel euohanstica sacra, vel purgatotio' juraniento finie- 
batar. In JudioiiB Vetnicis jjuramenta tanquam pro bldo quodam erant, 
ita ut «oloriot aeoiuatas conjuratoraB anmero se iavioem si^eraio 
otadMeal^ fla^ao-oliam ialds aaUa-tastigiaalMolnlienas ab iastantia. 



l) Leg;. Wisiffothor. Lib. VI. titT.ioap. i4. „Si homicidinm nalhis ac- 
cu<!at, juclcx mox fit factl crimen agno?it, licentiam habsC oorripero 
crliniDosum , ut poenaiu reus «Kclpiat, -quam mereUir. 

S) TnnMJor Oesdk. deot Stnfgosolse p. 48L 

8) Leg. lUpaar. tit XVIIL Oap. 1. 

4) Lea Solcalit. LYL l4ff. R1pakr. lit. XXXL Osp. & 



Jure canooico aDtiquiore, propter antiqvMi ui ytn^^afiUi^ t$t, 
Gennaiioram raores, in proceasum crimiaajeiii ioNmvtwai. eit in- 

ductunij quod Romanis in criminalibus caiisis prorsus erat ignotum, 
jusjuranUiun nempe pitrgatorium, I^eU9 cnitu, etsi ftccusi^tpc rem 
cuara non plane prolNUMt| jorameiitD le parf/ff^ deMut^t). 

Si reu8 juramentum pulgatlotitnD recusaret, pimicili4nil «rtty «t 
ooBvietas 2) , qui autein jamioeDtO;«e purgasset, absolrebatar. 

Eodcin niodo inrunadis , etiam si, civitate postulaiitc, accusa. 
tor non adcsset, «e purgare dcbebaL Litlera^ Carpli ma^ni ad 
Episcopos datae^ id contiiiMit pmescriptniiis ut episcopos, qui 
collci^is ntit jilebi sit in suspicionc, etiamsi accusator rcm suani non 
probavcrit, coojuratorum se purget juramcQtis, id c^uod ipse JUjeo 
poiitifex maximus fecerit 

iKMOcEKTn UL aiiteni operay et indnoto processu ingui^tario, 
juramenti purgatoril natnf» prbrsus aGa facta est, r]uum non &m- 
plius id, quod apud Germanos fuisset in niorc, accusatis concede- 
retur poUtUu^ juramtntum purgatorium jnft p<f»t44iaft4it 9t f 
eansa le Bberoidi, led etsi «eoniator Heo plene rem suun pfobanet, Digitized by Gc 
inquisillo tamcn cx oiEcio locum haboret, ct nisi irrita faaec fuisset, 
iuramenti nurpalorii auxilio non onuacaact *"!. Hoc iuraiu':nli nur- 



Nomiaa ft«A«obiiio ab otterpoUone jndieU" etiam in oriml- 

lalibus jam mature occurrunt, vel apud Jasonem et AlsxAW- 
)RtrM jam de absolutionc ab obscr. jucl. disputatur, utruni sit ea 
entenUa definitiva, an inlerlocutoria. Vcruntanicn ncque ea est 
|uae apud nos ita didtur absolutio at> it^tantia propter argunienta 
lon allata , neque Roinanorum amph'atIo, sed et Jason ct At.ex— 
iNDKR ad leg. proper. §, et si quidem C. de jud. (L. J3. $. 2- C 
IL 1.) nonnin Ao iiiaoo'ab ratiope Rbmanis abolilionis disscrunt, 
uae aoensati6ne ie^timo f>ienni 'termino non pcracta, fiebat |8i 
ecentiores AiiEXANBRUM laudant prOjpter ampliationcm, quum 
ihil ob accusatore probatum e«t| locum babituramj immerito 
wdJflkti). ' • 

Bartoldus et Air6ja:ir.s Ubaldvs nomino absolntioDe ab ob~ 
crv. jud. eam Romanorum abolilioncm memorant, quae si libcllus 
leptus sit, adhibeatur. fiAKroLBUS ad lcg. Titia i). de acc. (L. 
8« D. 48* 2^ )> Titia , didt', aecuMuU aiiquem , quod tMtamen-' 
urn falscijicaverit fratris , et qula Hbclliis nnn fiiit bene con- 
eptits Juit absolutii s ab o baervaiione judieii." — Angk- 
us Ubaldus ad Leg. 3. §. ±. D. de acqus. „ubi Ubellu» est in- 
ptus nomen rei debit^ edtoteri pronuniiando intentionem ineptam 
«l absolvendo reiim ah observatione judicii.'" 

Attamen jam sub £nem decimi quiati et initio decimi sexti 
ucuU a pragmaticis Italids badiwnus absoltttionis ab inst. usus in- 
enitur. Quompdo .'ea in rerum cilil&ini^um 'quaestioaem invase- 
it, cx liistoria hon videtur esse demonstrandum ; originem fortasse 
uxit cx mcdium quoddam inter absolulionem et dumnalioncm in- 
eniendi'stuaib, imagis magisque erescente causa ihquisitoria nato, 
um Romana nmpliatio ct aLuIitio ct nomcn absolutionis ab bbser. 
ud. cam ut icgibus quoque fultum proponcbant. — 

5ic Aeoidius Bcssius absolutionis ab instantia menlionem facit 
1 traet. .sno orimin. Tit de sent Nr. 64 — 69> dioens: f^M$otu~ 
ue igiliir «a senifmda > jut dixi, non debet anyliu» moleetari pro 



1) Mascardils de prob. con. 36. nr. 59. „inlellige hanc ampliationem 
procedere, si actor nibU penitas probaverit, quia tuoc reua absolvitor 
taatem a^ obBeinratlone nidie8-et noii dsfioitifv, nt traditna est ab 
AlMMad.Le." 
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9uando judex0xpresse interla.,uitnr eum dfmit^^JS* 
rebus stantib^M prout stant, prout hic MedTolaTi et 
.n unjuerso dominio fieri nempor coneueXVrit 'Jsi 
quando ctare constat de innocentia rd >,ui.l , 
f ^ot.itar def initi.e De jar. tamen ILaJ acU^: 
C r absolvi diffiniii.e te^ct. eet in L. qui^^ 

C. de edendo. & tamen judex habet indicia contra reZl 
ScHiortue notuerH fateri, non debet eum aLlZe 
ser deh. dar^ahclitio, hoc est circumduci procT.7u: 
vel absol^>i m pruna mstaatia. Ua SaL in teg, ea guidem C dm 
aecus. et in leg. ei qui aduheri C: de adult.» — * * 
HnToiTrrcs de mR.rLns novit quidem Romanam tiODlM- 
ttonem neque tamen absolulioaem ab observatione judicii omm%M 
cat nam .lum de bac loquitur, ttbi libellii» ineplus ef.t, eam. nU 
de «"IP^tione .ermo csl, non mcmorat „Quaeri modo pot- 

JM purgavit omma mdicu^ cotttra eum «ttelentia, wt eimi- ^^^^^^J^ 
bier purgavU eecunda indieia, ner nuae in eum fuit re.n^ 
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Itm reitm: aHtu «lapta taU dilttlkn» n non faerit aliqtdd d$ mvo 
adductum pelprobatum, iptum rekauAit, ita dicit Ar^L de jiret. 

in Tract. malef. in verb. fama pub. in ult. colum. " i). 

Copiosissime tamen rem nostram tractatam invenimua a Juz.io 
GliAXD. Id MHteat raeept Ub. qninto Q«aeit 57. Nr. 3. didt: 

reus fuerit absolut/ts eo, quia crimen commissum non fuerii^ 
non potest amplius criminaliter accusari. Sed si esset absolutus eo 
quia probatum non fuissett tunc utique possit iterum accusarL 
Nbe in Dueaiu etyhiB est, quod quando quie abeohHur «0, quia 
crimen non commisitt Jertur eenlentia absolutoria siinpliciter ct 
dejinitive, ubi vero absolvitur eo quia crimen non probatumf sem- 
per apponittur olaueuia: ettuUibue rebus^ prout etemti et hoo ee- 
cundo caiUf quandocunque euperveniant nova indioia eemper pro^ 
ceditur: sed quando eet eii^lex abeolutoria non poteet ampliue 
procedi." 

Qmeit 62. iVir. 1 4. idem didt: ,iubi ni^ ulteriue euper" 

est ad agendumj tam ex parte accusatoris quam ex parte accusatif 
tunc debet judex diligenter considerare processum tam offensivum 
quam dejensivum, et recte trutina perpendercy quid ex ipsopro- 
eeeeu reeuhet, et quae, et qutdia etmtra reum extent indieia eeu 
probatinnes et per ejus dejensiones elisae non Juerint. Si iamen 
reus ex iis piene e$t convictus, vel confessus^ debet condemnari, 
ei eermptena tantum reeulta* eontra eum probaUo, eet torturae 
suhjiciendus. Si vero nec semipiena est contdotue, tunc tanquam 
dejiciente probatione est absolvendus. Forma autem absolutionis, 
quae in hoc Ducaiu servaturf est quod »i quidem reus vrobat 
umoeentiam euam aUier quam per torturam, abeoMtur definiUtfe^ 
nee poiest deinde contra eum ex causa proeedif eUamn nova inn 
dicia .'iupervenerint. Si vero non probat ipse suam innocentiam 
nisi per torturam, vel si non adsunt indicia si^jjicieniia ad tor- 
quendumf vel ad imponendam aUquam poenam extraordinariam, 
tuiic absolvitiir quidem, non tamen difflnitive scd stantibus 
rebuSf prout stant, Et hoc casuj si deinde superveniant nova 
indicia de noifo eontra eum proceditttr non obstanie taii senten- 
tia. Et hacc etiam practiea obeervoUw in Hiepama ut refert 
Didac. Lib. I. resolut. Cap i. pn.tf num. g. Idem etiam in (hil- 
lia abeervari attestatur Jgneus in repet. §. non alias, post num. 
J80; et R^uff. in prooenu eonet, Franeiae gl. 5. n. 118- Hepe- 

1) Cr. $. •«ewida qoaestio Nr. 87. pag. 871. Bd. dt 
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rio iameny quod Caravita auper ritu magnae curiae 248. num. 
18- dicitt communiter observari, quod Jioc casu inquisitua prae- 
etet Jideijuasoris de stando juri, et se praeseniando ioiies , quo- 
ties fuerit requiaitus. Sed hoc apud nos non servatur , nisi Se- 
natus , cui fiunt relationes causarum criminaliumy id expresae 
jubeat." 

Cum JuLius Clarus hanc rem tam copiose tractaverit, plura 
hic adjicere superiluum est. Tantummodo igitur, quae Paosper 
Farinacius (L. I. Tit. 25- Quaest. 4. nr. 28 ) de materia nostra, 
cui totum caput dicavit, dicit, adjicere liceat. „Absolutio, inquit, 
tunc diciiur definiliva, quum reus absoluitur tanquam innocena, 
qui crimen non commisit. F erbum enim innoccntiae denotat omni'- 
modam impunitatem et cariiaiem criminis et doli, yfbsoluiio au— 
tem ab observaiione judicii, tunc dicitur , quum quia absolvitur 
non tantum innocena, aed tanquam non rejeciua culpabilia et hacte— 
nus deduciis et staniibus rebus , prout siant.'* 

SiGMUNDUS ScACciA in tractatu de sentenlia et de re judicata 
Gloss. 14- Quacst. 7. N. 36. dicit: ,yieriia regulaest, ut , si jitdtw 
non possit abtolvere neque condemnare dijfiniiive juxia duas prae- 
cedentea regulaa , iunc absolvat ab observaiione judicii.** 

Hoc igitur certo nobis contendi posse videtur^ absolutionem ab 
instantia, ineunte decimo sexto saeculo Mediolani, Romae ct fere 
in tota Italia (vid, GuiDO Saccia de judiciis L. 1. C. 9.5. Nr. 2-9. 
— et Decisiones rotae Luccensis Dec. 58- pag. m. 185. Edit. Spirae 
a. 15990> Hispania et Gallia in processu accusatorio tunc ctiuin 
occurrisso, si accusatnr quidem crimen non probaverat, scd rcus a 
suspicione non planc liberatus erat. Qui recessus a jure Romano, 
quod quidem in obscuris et confusis rcbus sentcntiam difierri sta- 
tucbat, sed plerumque si accusator non plane probavcrat, defini- 
tive reum absdvebat, nisi lucide ostendi^ tamen perbene expli- 
cari potest ex eo, quod rationes inquisitoriae etiam cum procesau 
accusatorio coeant, et praesertim eo, quod judici nunc liberior con— 
cedatur agendi potestas. 

§. 13. 

CoHStilutio criminalis CaroU V. 

Jus Germanicum antiquius, cujus 10- mentionem fecimus, 
ineunte decimo sexto saeculo magis magisque jure Romano et Ca- 
nonico abolitum cst. Sedquum Romanorum jus criminale non adeo ac 
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)ut eivfle daboratum csset, mox Gennud proprks legcs constitnm 

necessarium esse intelligebant ; cl ifa cx privafo Comitis ScinvAH- 
ZENBEaGii labore constilulio criminaiis (Jarou V. orta est. Magaam 
Tero jim in opas a Schwaxzjbnbbegio elaboiratum, et Bam- 
bergense dictum, commttne jus Romanonim exercuit. Utnim 
vero jara ante Bainbcrgensem ct Carolinam, ut dc Italia, Ilispa- 
nia et GalLia traditur, ubbolutio ab observatione judicii sive rc- 
bus cic stantibm, nsn forensi an conauetadine, in Germaniam in- 
ducta sit, dc Iiac rc, quamvis omnia diligtntissime perscrutatus sim, 
niliii invenire potui^ qnod facile etiam expiicari potcst, quum dcmum 
Romaaorum juro inTadente Germanorum Oocti crebriores exi- 
atant. Quod tamen a veiitate non abhorret, quum praxis Italica, 
praecjpuc lioc temporc, tam niagnam in Germanorum fori usum 
exseruerit vim , et hoc uiodo propemodum totus proceMOs civilis ex 
Italicia judiciia in Germaniam translatas cit 

Tantummodo i^nr qttaeritnry quae BumbwgiauiM et serius Ga- 
roliaa constituerit. 

Articttltu CXX. iiambergensis , ita ut sequitur^ sese habet: 

,tSo der beelagt mit rechi led^ erhcatt wUrdP „It«m wurdt 
abcr der l)cclagt init urtf>yl iind recJit ledig rrlanf , niit was 
mass das gescheej und die urteyl anzeigen wurdy dem 
soU (wit *ich gebiirt) auch gevolgt und nachgegangen werdent aber 
de» tdftrag* fudb^ so der cleger begern wurt, eolien die lejl ale^ 
dann zu endllichen liurgerlichen recJiten j'nr unnser Hoffrete 
verpjlicht werdeuy wie sunst in diser unaer ordnung mere gemelt 
iit. Die form dieer urteyl teurd hentaeh in dem ceaamj, Arii- 
ekel Junden*" 

ArticuH ccxxvj autem verba haec sunt: 

,,AuJf die clage, so C. /talben von wegen A. wider li, so 
«atgegen vor dieeem Gerieht eteet, geeehehen ist, aueh dee be- 

clagten antwort, nnnd alles nottiirjftig jnbringen gritndig Jleissige 
erfarung und erjindung , ao alies fiach luut und jnhalt meyns 
gnedigen Herrn pon Bamberge reehtmessigc Rejormacion des- 
halb geschehn iet, dereeWig gemeldi beclagt mit endtlieher urtheil 
und rechten , vnn aUcr peiidicher straJJ' h dif; crlant , /ind tras 
Jurter die partheyen scheden oder abtragss luilb gegen cinander 
zu clagen vermeinenj daa imUen eie nach aueeweieunq obgemeldter 
Reformacion mit endlichcn JJurgerBehen rechien vor. meyn» gne- 
digen FJerrn von Bambergs Uojreten ausstragenP 

Constitutio crim. CAAoXii V. ia Art. XCIX. in omaibus Bam- 



— 2$ — 



BERGEVSEM seqtiitar. Artictilas CCI contra plaribus aoctas est et 
ita audit: 

ff-^uff die hlag^ so C. halben von wegen ui. wider B. so zu- 
gegen vor diesem Gericht stehty geschehen ist, auch des beklag-' 
ten antwurt und alles nottiirff tig einbringen grundige fleissige er- 
fahrung und erfindung, so alles nach laut Keyser Karls des 
funfften nnd des Reichs Ordnung dessJmlb geschehen, ist dersel- 
big gemelt beHagt, mit entlicher urtheyl und recht von aller pein- 
lichen straff ledig erhant ^ es wer dann sachy das der an- 
klciger seiner hlag recht mes sig ursach gehabt^ da- 
durch der Richter bewegt werden mikht, die kosten und schdden 
auss redtlichen gegriindten rechtUchen ursachen zu compensiren 
und zu vergleichen. Und was furter die partheien sc/uzdcn oder 
abtrags halb" — et sic porro. 

Ex omnibus facile elucet, omnia in verborum interpretatione 
posita csso j,mit was mass das gescheeJ" His verbis autem magnam 
infuisse vim, ex eo videre jam licet, quod non solum C.C.C. in 
verbis his laudatis Bambergensem seguatur, et GEORGn Frioe- 
Rici Marchionis Brandenburgensis constitutio criminalis (in Art.CXXj.) 
eadem etiam vcrba iterat, scd quod verba modo citata etiam in Consti. 
tutione Criminali Hassiao anni MDXXXV, Art. XC. invenimus. 

Primo si simplicem verborum significationem retincainus, tunc 
nullo modo verba: wiird aber der beklagt mit urtheyl und recht 
ledig erkennt, mit was mass das gescheh und die urtheyl anzeigen 
wiird" — alium habere possunt sensum quam hunc: si reus jure 
absolvatur , quo modo hoc fiat ct sententia pronunciet. Hoc igitur, 
ut illuceSQit, de duplici scntentiae absolutoriae genere dicitur, et 
sine dubio de absolutione definiliva, tanquam absolutioni ab in- 
stantia opposita cogitandum est. 

Huic vero contradicere videtur, quod articulus CCXXVI. et 
Art. CCI. Carolinae juxta formulam absolutionis definitivae absolu- 
toriae non ctiam formulam absolutionis ab instantia contineant. 
Sed si totum ordinem imperfectum esse consideramus, patet ex si- 
lentio hoc multum hic conjici non posse. Praeterea etiam verba: 
fjCS wer dann sach, das der anklager seiner klag rechtmessig ur— 
sach gehabt, dadurch der Richter bewegt werden mochff die kosten 
und scheden auf redlichen gegriindten rechtlichen Ursachen zu 
compensiren und zu vergleicJien " ad id rcferri possunt , ubi reus 
tantum ab instantia absolvitur. NuUo modo cnim causa adest, 
verba „„das der Klager seiner hlag rechtmessig ursach geJtabt"" 

4 



ad id tantammodo rQforre, ubi reiu superati* tormentis absolutus 
Mt QiuA •mtenlift eo ini aper firmatury qnod Teriba moda laadata 
iit BAionRGBifii demnty ot ia C C. C. demum adjeota «unt. 

S- 

■CWwIhm H «er^lttref 90emU ieeSmt Marfl. 

De arcto, qnod inter juris criminalis peritos laeonli XVI. et 
Carolinam intercedit, vinculo nuperrimo WABCHTsa V. O. sol- 
lerter et accurate exposuit ^). lis quoque nostram absolutionem 
ab instantia plus minus cognitam fuisse videmus. P£aM£D£a qui- 
demi licet noitrae abeolutionis mentionem non ftdat, tamen ge- 
nuinam Romanorum ampliationcm cognitam habct; nam in ejus 
Constitutionis Criminalis tilulo V. Art. IX. haec leguntur: „Sodet 
yerdacht gar verilieylt were^ und ein newer Zweiftil fiirjiele." 

Item ob gleuA der Gefangene die That, dero er in yerdocM 
gestajiden , behannt ^ odcr dcrsclhen ditrch Zcngen oder in andern 
ff^eg uberwie&en^ und deshalber daraujf' endlich beachlosaeny oder 
er der Gejangene darilber gar vervrthyll worden were. Jedoch 
1t>0 eich nach solchem allen, durch ^lanblichen Schein oder Anzei- 
gen erjinden wurde^ dass der Ferurtheylt der Tluit r/nschi/idig 
»eyn mochtef eo soli aUdannf obgleich ein ZweyJJcl inn Sachen 
were, die Exeeution und J^ollziehung angeregter Ver- 
vrtheylung dennoch einge stellt ^ und die Handlung f>oiS 
neven erortert , auch des f^erurthylten Gnind i/nd lichelfj ^ un— 
angesehn ob er gieich selbst darvor ein widerweriige Bekantnuss 
gethMtf pnnd tUeee&ige mit demEyd heetHt hattet mit geburen- 
der Erkantnuss zugelassen werden. ITaec o/nnia ad longum re— 
censentur et probantur per D. IJrppoz.. ds. Mjtns. in L. \. ad 
quaeationem usque in jinem legie a Jolio milii 9 us/jue ad Jolium 
53 ff> quaestion." 

In libri: Spiegel der Rechten aus Nat/irlichcn , den Beschrie- 
benen Geisilichen If^eiilicJien und andern gebrducIUichen Rechten 
u,9,u>* dareh den Hoehgelehrten Herrn Jvsr» Gom^EM 1573" 
parte YIII sub fin. extat Art 301 Carolinae initium ad verba ex- 
pressum sub litulo : „ Form der Vrtheyl so eincr ledig crhandt ist.'* 
Idem ex Caroliua est in: Gerichtlicher Process Aus Geschriebe- 
nen Re&hien und imc& Gemmnm in IJeytigen Re^Un Twteeher 



1) Aiehir &e» CriBiBaireeliti, Neee Fe«ce Jahrg; 1886. Entm StBclc 
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p roceMtt^inqmsitorlo in jodices redundante prodiisse iimiMiit, fpu» 
tiin rero etiiim de processu civilis anal^gia sigaificent. 

Sed Rauchsqbm quoqae non ijgDomM videtur absolntioiiem 
ab iiutantia^ in: 

„PraeUea0 und PrecM» pHnSehtr Habgeri^taerdnung aue 

Keyserlichen, GcistUchen, Tf^eltlichen und Sachsischen Rech- 
len] allen Gerichlspersonen fast nutzUch mit ganzem Fleis 
und in vier Theil verjas%t und in Truk verordnet durch 
Mag. H* Rauchdom BwuUetin a. MDCXIil* partis HI. 
caput 31 audit: 
jfffurde der JBeschuldigte mit Urtheil Recht ledig erkenndt, so 
aott inhalt» dee Urthele geharet^ und der Gerieht»totten 
halber wie ohen gemeldet biirgerlicher Process Jiirgenommen wer- 
den^ Verba enim r „ «o soU inhalts des Urthels gebaret werden^ 
in hac conjunctione logice vix aliter exponi po8«nt| quam st 
fieri poese et^anrai, nt judioem et atbeoltttionem definitiTam et 
ialieriinislicam statuat. Ceteram hoc ipsum etinTn rnpiit probat, 
quod \^'AKc ii ri:a V. D.l. c. jam abunde contra Bienehltm, Henks 
et MAJLBXiANK cvicit, RAUcnDOHNnTM Caroliiiam bene cognitam 
ImbiidMe et in usum conTertisMy qoippe ciim «^ut hoo aooniii 
eBoerptnm sit Carolinae Art 99. 

Apud Sawrn contra nonnulla, maxiini mfmienti praejodiciiy 

nobis inveatigantibus, invenire contigit 

Feinliclier Rechtfertigung Ilessischen FiscalSf Anhld-' 
ger an einem, enigegen N. N. BehU^flen andertheUe^ erhennen 
Richter und Schopjen dieses hohen Peinlichen Hnhgerichts , auf 
angebrachte Ankk^e , und beschehene Litiscontestation, gefuhrten 
Beweis und gethane Rechtssatz zu Rechi daee Beklagier von 
diesem Gerichtssiande zu absolviren und auf caw 
tion dea widerein stellens, und uns gewohnlich Urphed zu 
erlassen teyy wie dann ermeidete Richter und Schiopfen den Be- 
ktagten hiermit, aieo wie voretehet eAeehnren wmdtedig spre~ 
€hen von Rechtswegen.** „Public. 29- Augueti Anno 1580." 

„ In den peinlichen Saclien Fitrstlich Hessischen Fiscals An- 
klagers an einemf wider N. N. Beklagien am andern Theil i*t 
auff vorgebrachte Kkige, erfolgte Litiseonteetationt gegebeneAnt^ 
worty gefuhrten Bewaissthumb durmder beeehehenie Einrede und 
des Behlaglen gethane Urgicht y aiich alles anderes schrifiUches 
und mundliches A orbringen und bescliehenen RechtesatZf zu Recht 



aueh eaution det widereinstellena auf Jerner Jordern 
MU ab9olvir*n und zu «riedigaa •»y, me dcmn Richter 
und Sthopfm den Behlagtm hhrmit ahaohirm und led, 



tig spre- 



ehen von Jlechlswegen ^). Pnb!. fi. A'<.i'. ^fnna 1585. 

Uaec praejudicta antaa quinqtiaginta quidem Muiiu date, ae- 
emidiini mcam •ententuun plna •uctoritetis quant cnhiim diiputatifr- 
ncs habent. Quod jtu particulare lanliim spectant, non obstat, 
pracsertira quum Conatitutio C. Ilassiac cum ArU 99. C. C. C. ver- 
boteDU» coasentiat Noa vero aoluni rarttm ai)gunentum prabat 
CaroUium jam absoliilioiuHn «b iiutaBti* nonase, aed etiam genus 
dioendi demonatrat , articiilum Conat Gk*. Haaidae nonagesimum, 
quinqua^inta annis post, tanqinm abaolntionaB abinstiniin oooti— 
ueatem agDitum este a judicibas. 

Bs omnibus Ma etmcludere poasnmus , et anctoimn BAinm- 
OENSIS, et qui C. C. C. firmavcrint, absoliilionem ab in.stantia no— 
vi55e, camquo ctiam Terbis, „mit was JtJaas (Uis geschehe^ legi- 
time confirmasse. Hoo saltem minjnw negandum •ot» ilkt l^gttm 
loooo piifflis jam temporibus lioe 



ei( in»tantia ah initto 
tinxtram ortatrm. 
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Quantopere vero praxis aibi' absolationein ab instantia uBur- 
pATerft, tx eoYidemas^ quod W.DD.hujus tcmporis multumde ea 
certaverunt, qnod ex Matthaeo de crim. tit, XVII. c. II. apparetj 
nt hic .ip>e« postquam diu contra eorum •ententiaro, qui absolutio- 
neiB ab iiwUmtia in jore Romano |MMitam esae eredunt, oertaTit, 
didt: „Nunc ilktd t^notemuBf UmuUi doctrina commuftU l^fttU$ 
et moribus Romonorum minime conpeniat, hodiernis tamen tem- 
poribus non male quadrare. Etenim Jtomae delatores aique ac~ 
cmator«s erani pka^imi, per quos, dtkn aut taevUiae principum 
adreperent, aut praemia legihus definita, sectarenturf eUam iano- 
cenfes multi circumveniebantur , ut necesse Juerit eorum improbi- 
latem et niultitudinem coHrcere , legesque quasdam reis salutares 
conatUueret inter^quaa ei iHa nurMrari poiest, ut adBuenttore non 
probante reus ahsolvatur , ethtmsi innocentiam non probaverit a 
crimine absolvatur. At hodie delatores rarissimi, innocentla 
securoj quin imo ne licet quidem plerisque locis privatis accusare, 
eed eoU fiacox non mirum ergo, cum pleraqM eeelera dejectu 
accusatoris impunila abeanl , eo jure hodie nos uti, ut qui judi- 
cio obiatus fueritf non aliter crimine absolvatur, nisi innocen- 
tiam demonetraiferit,'' — 

Attamen wiiuB senientiam, abcolntBODem>'ab-instantia non dis- 
cedcre ab Romanorum ampliationc, invenimus, ita Granz dicit : 
„inier absolutionem et damnationem veluti opposita datur iamen 
ediquod medium, nempe ratione inteUeetue et judieU^ dubitaUoi 
raiione exeeutionitf ampliatio seu comperendinatio , dum quasi 
aequilibrio suspensa manet sententia, adeo , ut modi inveniri pos- 
sint, quibus veritas deUigutur, vel inter judices demum cunveniat, 
reue a Judieio neutiquam Merattts eaee indeaimt^y 

Commentatorcs ctiam CaroHnae, nunc magis prodcuntcs , ab- 
aolutionis ab inst. tanquam in articulo 99 positae, mcntioncm fa- 
cinnt Brevis quidem mentio tantum in OxTONis Corpore juris 
Criminalis Caboli V. (l}]m 1685.) invenittir, accuratior contra 
explicatio lcgitur in Danielis Clasekii comment. in const. cri- 
juin. Ca&> V. cura et studio Akd. Minksb. ann. MDCLXXXV. 
ubi adArLXCIX. didtnr: ,yDuae eunt hujue artieuU partes, qua^ 
rum prima conUnet casum abwduiiome^ quando nimirum reua per 
sententiam absolvitur. Etenim si reris contra accusationem dedu- 
xit siiam innocentiam , ita ut^ per senitmtiam absolvatur » tum eo 
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•tantia in ciTiliboSy qnam in criminalibus. Omnimodo vero bene 
de tempore tiio mentiu e«t eot qnod, ut ipse diott, eom iibi pio- 

posuit finem: ftui quidm» eanutm singularium enumerationem 
omiiteretf ejns cuitem loco omnino ahsoiutivnia ab inslanfia maie^ 
riam ad certa capita redigere f fundamenta quando Uia decer- 
nenda, deUnmnare eonatus •xf." Qaod inceptnm parlim |em eo 
irritum cadere debebat, quod regulas cotnmuncs absolutioni ab in— 
stantia in civilibus et criminalibus invenire studuit, partim vero 
etiam eo, quod principium, in rei natura ipsa fundatum secutus 
non est, sed regidas, qau proponity e rebns in praxi occunrenti- 
bus desumsit, ita ut eae ncque plenae neque satis deCnitac sint. 
Huc accedit^ quod Practicorum Italiconim sententia absolutioni ab 
instantla niiHitalei etlem adnnmerat Deoiqiie regohe ab eo pro- 
potitfte tempori nostro inntiles nm^ quia ob crebrnm tormentoromt 
jurisjurandl pnrgatorii et poenarum extraordinariarum usum, abso- 
lutio ab instantia, alium quam nunc obtinebat looum, medium inter 
tormenta et jua|nrandum purgatorinra tenens. "HMOoee Haiutrbcb- 
Tii commentationem , Kleinschrod in Commcntationibus suis ex 
jure criminali petitis tom. I. commt. VI. plane propemodnm sccu- 
tus est, iantammodo absolutionem ab instantia in criminalibus ob 
absolutione ab instantia in ciTilibos distbwuem, osdinemqne eer- 
tum inducens. Seriori tempore vero Kleixschrod sententiara 
auam mutavisse et confusionem absolutionis ab inst. cum nuUitatt- 
btts abjecisae videtar. In prazi divwais lods modo erebrinsi modo 
rttius ab instantia absolvebatur. Qoantopere Tero anb finem sae- 
culi decimi oclavi ndhuc tormenta, jusjurandum purgatorium et 
poena extraordinaria partes absolutionis ab instantia susceperint, 
darissime- ndere lioet, si eTolTimna: ^die reehiUeh&n Brknmtniue 
und Gutachten in peirdichen Fiillen, grosfttentheils im Namen der 
Gottinger Juristen- Facultdt ausgearbeitet von Ch. Fr. Gz.org 
Mkistbr. Theil 1 — 5." Inter centum et quinquaginta decisiones 
ranm tantummodo (centesimam decimam qidntam sdlicet) invonl- 
mus, ubi reus ab instantia absolutus est; contra quindecies purga— 
torium decretum est (in decis. 2. 3. 4. 17, 42. 47- 50« 56. 77« 79* 
81- 112- 134- 135i)- Quaterdeoiea tormenta deoreta snnt (c£ Imo. 

7. 12. 13. 54. 60. 75. 85. 93 111. 117. 118. 127. 129. 134.). 

Dum haec in Germania facta sunt, in Dania vicina lege qua- 
dam 11. Dec. 1758 jusjurandum purgatorium iuterdictum et judi- 
cem jeyus loco absolulime ab instuitin nti, eonatltatam est, quam 
legem 12. •Decbr. 1770 'aUa eecnta cs^ qnte tonnenta eiiBm abro^nit. 
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«loclriim nlisolnlionis ab instantia iii c-ain spci ietn { \i c^i^ , u;,, 
lem supra dcscripsiiniis. Leges particuiares i tiainsi, Cjuud eiicctus 
•tlinet, intrr se congruant, tamen qiioad causas et eonditiones , nb 
quas absolulto ah inilnntia locuin haljct, varic flisccilnnt. Consli- 
lutio ci'iniuiuli> l iiercsiaiia, in arlic. j^Q. 9. constiluil : si neque 
tornienla, neque exlraordinaria vcl ordinariu porna deccrni potcst, 
iaquiaitio ad tempua auapendi del>et. Codex crjioinclis vero Au- 
striacuB, tomo I. lit. Xh §. 437 et 428- alwolutionen ab instantia 
eadcin IVk ijiiaru suj ra (•xpliciiiinns raticvic, con.<!liUiit Jus crimi- 
nale Uuru«suruiii conlra Tuni. 1. lit. 2- Abeclin. VI. 409. abso- 
lutioni loeum lantummodo inferiorem coneedit, tum demum ab 
instnnlia altsolvi jiihens, si cnrpus dclicli niilli) nioflo invo-jlinari, 
et reua suspicionein conlra se inilituntcni uiuoiiri iion polucnt. 
Quae iex ex prinripio pocnae cxlruordinarinc, iii Borussica leguro 
lationc injusle confirmato, origioem ducit Jus criiiiiaale fiarari- 
ciim Tomo II. Art. 353 <eq. tria sententiaruni ahsolutorianim ge- 
ncra dislinguit, rcuin vel oninino a criniine {l'nschiililserkeniitnUs) 
vel siinpliciler {Erienntaut aU ninht schuldig) vel ab inatantia 
absolvi jubent. Commentarinm ad bot legnm locos acripsit Kz.KlK- 
SCHHOI). in: \enes . /rr /./1 /' /• Criiiiinalr. liantl /'. .//'. /. Coii- 
•titutio criiiiinalis Ducaliii Hoisatici aiini 16 J 4 in arl. ^^36 seq. accu-' 
ratiores eontinet leges , quae io univenum cum noslre sententia con- 
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Ga»iit Tektilh. 

jirfmmtM m dv er uu rwwmf eonlra absoluUonem mb i m U mUa prolmta, 

refutaniur» 

§. le. 

ControTenia, utnim absolatio ab initantia in criminalibus lo> 

cum habcat nec ne, non recenliori (lcmum aetate orta est. Nam- 

2ue jam mcdia aetate Alciatus, Gomesius, Matthaeus eam ad- 
ibeii non poate contenderant, obnitentlbut Jin.ro Cz.aro, FAmi- 
NACio, ScACCIA, GUAZZINO. Conlrovcrsabantur aulcin niaxime, 
utruni absolutio ab inslontia jure B.omauo niterelur nec no, id quod 
nostra parum refert. 

Recentiore aetate Mitteuiaixr V. D. in libro : HamUjuch dea 
Slrnffjtocesses Jf. p. 52 \- tum Sieoen" in libro: jrtrisfixche Ab— 
hanUluug. pag.^C)., flenique ScuoLz in lib.: ^lvchiv des Criinittal-' 
rtchU; Nette i'o/:,t Jahrg. 1834. p- 1. abeolntionem ab instantta 
impugnarunt. Mittbr.maier absolutionem ab iuslantia non aptam 
esse putat, falso opinalus, absohifinnem quoqiie flcfinifivam vim rei 
judicatae non habere ideoque ob novas probationcs rclractari posse. 
SiBOBNivs eam nee ratione et natnra rei niti , neo aptam et ne» 
cessariam, nec jure Romano fundatam esse contcndit, dum cam 
legibus et consuetudinibus Gcrmanicis confirmari, tacct. Incom- 
posilam argumentorum farraginem coacervat, ex quibus primaria 
tantnm afierre liceat Multo sdtitte ScHOXaius absolutionem ab 
instantia adortus cst. Nam postqtiatn eam ratione, prudcntia et 
legibus niti negavit, etiam vim lcgis rerum pcrpetuo similiter judi- 
oatarum impuguat. Hujus igiiur Tcrba premenda eunt, ut re- 
fttteDtur. ' ^ 

§. 17. 

Cotifutatio argumeutorum, a Sieaenio eoutra absolutionem ai iHslautia 

jmewfenMi. 

SixocNiu» dicit: 

I. Quaestio , utrum reus condemnandus on absolvendus sit, 
inde pendet, utrum reum revera crimen commisisse piobatum sit 
nec ne. Sin vero conjectnrae tantum proletae fuerint , perinde est 
ae ai nihil probttam siL 
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Sed id saUem certum est, eo9, qui ia justum incdium illud ac vi- 
tift cum eo conjuocta tantopcrc iiivebantur — sive lioc faciant in 
lileris, arlA, poltticei sive iii jurispntidentia sivc uliis in rebus, — 
condili onem quain perrcctissiiuam societatis civicae alque vitae, 
quam idealem vocant| intelligere, non reputaales, vitaui , qualia 
ettf conditionent illam oninino non modo non a«8ecutMn, aed po- 
tiiM fidlbue snis circuniscriplam et menoem eiie, nnde eti«m in 
nnguHs magna et idculia pctcre nequeanius. 

Eadem est nostrae rei condilio. Sanc enim iutciidum c&t, 
bomines «i tam integri et perfeeti eosent, ut neo menlirantnr un- 
qtiaui , ncc judiccm IVaudibus, fignienfis, dolis ciijusciuujuc gcncris 
decipeiu sludcrent, ut uuo vcrbo dicam, si iieri posset, ut judex 
pleiiam Teritatem, et quoad corpus delmti et qnoed ejiu anctoremi 
aempec atque eontinuo inveniret, tune quidem nunquam judici, 
sonsne esset an insons reus, dubilaturum esie, rcunive <'*b instantia 
obsulvcre licituiu esset. Quod autem si OSMet, omniuo processu et 
«ententia criminali nihil opui foret 

Atqui quum in praeientiamm ita rcs nondum sehabeat, et proh 
dolor! non sit, quod j»roxime tam perfecluiu statum in terris con- 
ditum iri spcremus, etiam pro co, quod mcdium est inter plenam 
. probationem criminia et probationem innocentiae, quod nomine 
suspicionis nuncupamus , media quaedam conditio, qualem absolu— 
tio ab ijistantia praebet, ejuatat necesse est. Neque enim debet 
probibitnm etae, quominns in sutpectnm atque gravatum, led non 
plena probatione ( ouvicium ideoque absoluium ob nova indicia, 
quae plenac probationis spem iaciant, denuo inquiratur. 

111. Tertium argumentum a Siegjbnio ailertur hoc: ,,ab8olu- 
tionem ab inslantia in processii dTiti tnnc demum locnm habere, 
si Ubenus incptus aut aclor oontumax sit. Si igituy in civilibus 
absolutio ab insfantia lorum non obtinct, actore non probante, 
quomodo iioc i\\ criiiiinaiiL)us iieri po^j>it, int.cliigi iiequit. Uic enim 
secundum L. 4> Cod. de edendo (2* <•) ideui atque in dvilibus 
statucndum sit. Talis nctio lcgcm proccssus priniariani : actore non 
probante rcus absolviiur, everleref, et a reo reprobationem ejus, quod 
in eum non probatum sit, desideraret. Secundum jus llomanorum igi— 
tur, ipsis imperatoribus tyrannids regnantibus, reum ileirum accusare, 
qni semel absolutus sit, licitum non fuisse, nisi ob praf^vanVnf ionem". 

Hic ctiani rnlpam petitionis principii committit SiiiUK^jius, ab 
eo profectus , pi ocessnm criminalem et dvilem onuiibus in rebus 
aeqtialem e»se, quod a Yero prorsus alienum est Nam in eo jam 



Raliocinutio Scholiii ejusijwe confutatio ^). 

SCHOLZ V. D. lioc modo argumentatur: „Z>i> ylrt und /f^eise, 
wie der Richler thiitig wird^ die Hchuid oder Unscfudd flea 
gehlagten %u uniereuchen ttnd zu eniecheiden , heisst^ der Proeeee^ 
tttld da dieaer seinem ffesen nach , nicht ohne Entscheidungt 
alsn ohne Ende seyn kann, so kann der Staat sowohl als der in 
Unterauchung Bejangene vom Richter ein Erkenntniss verlan- 
gen. Ein eolcfufs Erkenntniss muss^ da^ strenge genommen, zm^ 
tchenScfiuhlig oder Nichlscfinfdig nicfits in cL^r Mitte liegen kann, 
eniweder verurtfieilend oder lossprecftend sein.** labenter ScHOLr- 
zio concideinns, raedittm inter enlpam et innoceDtiam non dari, 
ac hio non de cnlpa yel innocentia ipsa agitur, sed de iudicis no- 
titia ct persuasione quoad culpam vcl innocentiam, et nic quidem 
permuUi gradus, quos in universum nomine suspicionis insignire 
posinmns, nedium tenent looum inter culpam et innooentiam. 
SCHOLZIUS igitur hac demonstratione nihil probavit, qnum in con- 
clusione rem^ quae inTesliganda erat, cum «ententia et persuaaione 
judicis permutaverit. 

Quae SciioLzius deinde de natura alisolutionia ab instanlia 
profcrt , hoc loco inipugnare nolumus, licet in his qnoque verum 
non detcxcrit, absolutionem ab inslanlia ex respectu ampliationis 
romanae, quae eet dilatio aentmitiae judicis, considerana. Pariter 
nostrum non est, scntentiam ipsius, absolntumem ab inst in ort. 
99. Carolinae non fiindatam neque indicatam esse, refutare, quo- 
niam hoc respectu ad ea quae in superiore capite protulimus, lecto- 
lem abl^are nobia licet; sed ScHOLziUK ibi tantum sequi Tolumua, 
ubi ex natura et philosopliia processus inquisitionis absolutioncm 
ab inst. deducere conatur. Quo consilio ScuoLzius lioc modo ar- 
gumentatur: Bei dem Seweite jur und gegen die bescfmldigte 
That ireffen wir eine wichiige Eigenschaft des Subject» ant die 
mimlich, dass der ,'1ngcklagte mit der F ermuihung der 
Unscfiuld in die Untersuchung tritt, und ofme den strengatcn 
Beweia der Schald nieht ai» eehuldig au» dertelben eeheidm dearf, 
Praesiuniio innocentiae oder quiiibet praesumitur bonue iet doe 
fieilige Kleinod , welches wir an die f-^erson jedes Staatsbiirgers 
kniipfen miissen, wenn wir nicht die BiirgerrecfUe verletzenf GHe- 
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der in der Kette zerreiseen, den Staat ah Inhegriff der Rechte 
Aller und Einzetner aujlosen woUen. Ist die fermulhung der 
Schuldlosigheit das nothwendige yillribut jedes Staatsbiirgers, wel- 
ches or in den Untersuchungsproztss hineirinirnmt y so Jolgt zweier- 
lei von selbst: 

1) dass der Staat oder dessen Richter dem Beschuldigten 
diese Eigenschaft ohne den strengsten Beweis des Gegentheil» 
nicht nehmen diirje, und 

2) dass der Staat, dafern er dieses darj, in Ermaiigelung 
solcher Beweise kein Recht hahe, Ilandlungen vorzunehmen, 
die jenes yfttribut in Zweifel zielien , oder gar eine indirecte 
harte Straje verjiigen. 

Der Untersuchungsprocess ist blos ein Mittel, zu erforscJien: 
ob das angeklagte Subject sich aus dem eigenthiimlichen biirger- 
lichen Zustande der Unschuld in den der Schuld versetzt h(d?e? 
Dieser Process darf, wio wir vurhin gesagt haben , uicht ewig 
sein, der Richter darf seinen Ausspruch iiicht vorenihidten, und 
wenn er spricht , so darf er nicht iiber das sprecheii, was seiner 
Entscheidung vorliegt f d. h. dariiber : ob der obige Beweis 
gejiihrt sey oder nicht? ylbsolvirt er dagegen blvs von der 
Instanz , so sagt er : der Beweis der Schuld ist nicht gejuhrt, 
ich darj' also nicht strajen, aber ich darj auch nicht lostpre-y 
chen , weil gegen den Beschuldigten annoch ein erheblicher V ffr- 
fUicht iibrig gehlieben ist. Er wiirde es nur seyn , wenn der An— 
geklagte den Beweis der Nichtschuld zu fiihren hdite. Die» ist 
aber, wie wir gesehen, nicht der Ealt , vietme/ir ist es umgekehri 
Saclie des Siaai.f oder seines yerirelers , des RicJiters — den 
strengen Beweis der ScJiutdzu JiiJireii." At cum hac sen- 
tentia : „rei)in cuin praesumlione innocentiae causam incipere" ex 
qua ScrioLZius totam ratiocinalionem suani deduxit, nut plane non 
aut saltem certis quibusdam conditionibus conscntire possumus. 
Leges enim processus inquisitorii praesumtionem Iianc ignorant. 
Contradictio etiam in adjeclo esse videlur, innocentiain praesumi 
et tamen in reum inquiri. In processu accusatorio haec praesumptio 
quidem adhiberi polest, nullo modo vero in processu inquisitorio, 
hic enim judici tota et plena invesligandii cst vcritas; eum ille qui- 
dem oblinet locum , ut nequc culpam neque innocentiam rei suspi- 
cari ei liceat ; indifferentem se pracbere ct persuasioncm suam ez 
actis ipsis tantum haurire cum oporlet. Quod ajunt: (pnid non iit 
actii non in mundo, idem eiiam dc innoceutiae praesumlione valet. 



Eliamsi roncedere Yelleinus, judicein rei, ut cujuslibct alius 
hotniuis, inDoceiUtam suspicari posse , donec contrarium probelur, 
tamen hiiic conjeotarae eam, quam ipsi Scuolzils tribuit, vim 
concedcre nullo modo possemus. Processui criminali enim, ut Jam 
nicmoravimufl, nullae juris praeaumtiones notae sunt, et ita etiam 
haec innocentiae praeittmtio non vim praesumtioni« jnria in pro- 
«eMtt cirili habere potest, eed est tantum praesumtio gen«ndis ho- 
minum, alium boniim esse. Qiiod igitur ajiint; donec probatur 
contrarium, id non ma^^is urgendum e$t, (^uaiu ia houiinum vita 
fieri tolet, ubi praesamtio hominem bonnm ease, locnm amplioa 
non habel quuin primum in malefacti alicujiis suspicionem ccciderit. 
Nam praesumtio moralis iiinocentiae non niajorein Iiabet vim quam 
moitilis culpae persuasio. Moralis vero culpac pLi^uiisio vel suspi- 
oio dilTert a culpae veritate vel a forensi ejus probatione, quoniam 
illa factis firmari potest, quae in probatione judiciali vix indirio- 
rum vim excrcercnt Quare innocentiae pracsumtio suspicione eam' 
preraente plane jam infringitur, neo strictam culpae probationem, 
nt S0HOLZII7S contendit, flagitat. Qua cum innoccniiac praeflnm- 
tione omnia, quae Scfior.znrs ex ca conjccit, concidiuit, quae vero 
etiara per se spectata iocuiu habere nequcunt. Quid eniin sibi vo- 
lunt, quae ScHOi<ziirs profert: judici non licere de iia loqni, quae 
ei dijudicanda proposila sint, h. c. dc ea re , ulrum probatio ex- 
hibila sit nec ne. Quomodo tandem pronuntiatio judicis, dc qua 
hio sermo csl, a sententia dilTert? nonne potius senlentia ipsa est? 
<— Jndex etiam qui reum ab instantia absolvit, non ita, nt 
ScnoLZius contendil, conclndit, sed hoc modo: crimen non tam 
plene probatum est ut reum condemnare mihi liceat, attamen 
tam gravia adhtto reftant indida, ut mihi liceat ea, novia snpenre- 
jlientibus indiciis^ iternm adhibere, igitur reum non « criminatioDO 
ipsa absolvere possuni. — Concediimis quidcm reo probationera 
quam dicuut deiensionalcm non institucndam esse, si nihil contra 
enm probatum est, sed «i snspectus est, ai indida, quae eum gra- 
vant, adsuiit, tunc quidem, si omnino a criininatione absolvi vult 
se purgaru debet. Quod in processu uiere accusatorio occurrit, 
plane aliud est; Iiic reo negandi et accusatoris probationes cxpe- 
otandi jusest Sed judex inquisitorius veritatem a reo postulare poteal* 
SriTOT./.irs deductionem his vcrbis absolvit: //7r iwrrnogen 
«o wtiiiig Jiittr uls 'uherhuitpt tiin Recht tUs Staats aujzufindettf 
meh dio Strajbejugniss Jiir kunftige Ergebmua od»r li*»fr9 Bt^ 
weUe attjaviparm, wenn in dem vorliegenden Rechtsgange der 



ormenan<Urs, ,hcU, a/s d,c .^/nsicfx dfr Forfahren im ylmie 
undi^ hegt die yerbmdhchkeU des ^achfolgers, nothu^endig auj 
dte Scludu-rn semes ForgMtgtr» steigea zu mSeten? AnN>ortet 
t/ta/i: im Ge»etX«t mo Mtgm »>ir, dass gerade Jimrrdehrt die Ge 
eetze jeder Gemfhnheit den Probirstein des RatwneUen unterle- 
geri. AALUSTiufT henchtn in dem fr. 38. del^. (/. 3) dmAua^ 
spruc/t des Ssysn: in ambigmtatibus , qua» eae te^ibu.o proficis. 
euntur^ eoneuetudinem aui rerum perpetuo eimUiter iudicatarnm 
metontatem vim Icris obtinere debere. yfllein Celws niet in 
dem folge/tden fr. 39 ib. sogUich hinzui Quod non ratione /«- 
trodmtum eed errore primum, deinde eeiuuetmlbie obtentum 

6 
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uif bt aliii »imiUbm non obiinetf und ganz fruvB Hand lasat 
dtm RkJUer Justi^ iak in dem fr. j3. C. d» mnt et inierl, (7. 
45')' Nemo jiidex vfl arbiter exinli/net neque consr/ltcitiones^ (jnas 
non rile Judicatas esse putaferitf sei^uendum et mullo magis een- 
ieniiae. ermnentifbnorum praefoclort$m if»l aliorum proeerum. 
{non e/iimy si quid non bene dirirnatur , hoc et in aliorum judir- 
cu/n vifiuni extendi oportety quum non exemplis, sed lcgibus 
judicuntum ait) neque si cogniiionales sint amplisaimae praefectur- 
ra» pai alicuju» maximi magitiraiuf prolatM eenteniiae,i eed omnea 
judices nostro9 veriiaiem^ ef logum ei JueUtia» eequi iwUigia 
sancimut/' 

At 1«^ «itaUw nequo Soholsii aentenlkm, judioeni cailib^ 
eOBmetudiai qine cnm sua de ijure persuaaioiie oertet derogare 
posae, tuentur, neque probant eum illam abrogare debere. Coiisi- 
deremus primo L. 38 cit £am iu universum et sine circumscrip- 
tione.dicere inTenimua, «uotoriUteai rernm perpetuo ^tliter |n> 
dicatarum vim lcgis oblitiere dcberc. ConsLitutio criminalis Ca- 
K01.1 y. etiam pluribus locis hanc Icgis viiu consuetudinum coniir- 
mavit, praecipue in Art lO^. 126. 137* — L* 39- cit. tantummodo 
dc consuetudinilmi didt quae non ratione aed erroru (i. e. oontra 
leges) inlrodurtae sunt, et L. 13« C. cit. quoquo judici nullo modo 
talem viiu lcgi^ktoris tribuit, ut is pro arbitrio consuetudinem ab- 
rogaro ppssit, sed tantum ia univeranm oarendom monet| ae 
eaemplia, ubi leges adsint, judicetnT) eadcmque de oonauetudinibue 
quae non rite judicatae sunt, sermoncm facit. 

Sed eliauisi non respexeris, has leges judici lolem potestatem 
l^ialatoria non concedere, tamen ad abaolutionem ab inaL nullo 
modo applicandae sunt, quum ca, ut supra denionstravimus, non 
errore sed ratione introductu sit, et taiis sit bona consuetudo, cui 
CaroUna legis vim tribuit, nisi rectius intelligamuSi eam Carolina 
ipaa aperle introductam et oonfirmatam eaae. 

Nunc igitur haud rcverendum nobis est , quominus sumniam 
quaestionum primae partis edicainus, secuudum quam absolutio ab 
inatantia tanquam genua aententiae |udioia rationi et rei naturae 
conveniens, legibua introducta et auctoritate rerum perpetuo simi- 
liter judicatarum aancita in eauaaia ctiminalibua looum babet 



capite tcrtio, dnobiM iOit, ^fu» n^pMfimu, avptin» poriiMtntii^ 
Tidebimus. 

AbtobiHo ah itutaiUia in eriminmUbtu peracl» tantum inquititione 



§. ao. 

Jutrotiuctio. 
ProQuntiaiio judiGis in criminalibiu dupUcis esae potett, ut 
f. 3. denumlmiiini*, gmai», duai Mit ipplieilioaiem ligie pro- 

6* 
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cessualis spectat, aut Ue appUcaada le^e poenali decernit. Voce 
absolationis jam indieatam eit, hio de sentetitia interlocutoria ser- 
fBonem esse non poMe, adooque seiiUiitiaiu denuitivatn esse debere, 
quod facile intcllcctu est, nisi verbo dejinitiva ad opinionem fal- 
sam nos abripi paliamur, quasi absolutio siguificcti reni in acter- 
imm absolatam ao finitam etse. Sentmitia definitiva potins signiG- 
cat nostnim: JSndurt/ieil , i. c. inf|uisitionem {Initam esse. Attamen 
nos offendere polcst, fjuod inde a vetustissimis temporibus, ubi 
absolutio nostra in usu crat, multi viri in cau^is publicis versalis- 
•imf, inprimb omnes Italorum practiei, quorum «npra mentionem 
fecimus, serius etiam Harppreciitius ct KLKiNSCHRODirs eam 
animo conceperint opinionemi absolutionem ab instantia seatentiam 
interlocntoriam euo. Sed error iiic faeile esplieandos est, qunm 
la permutatione abflolntionis ab ioslantia cum nullitatibus positus 
tit f quae quidem usque ad finem praeterifi sacculi creberrirna fuit. 

Absolutio ab instantia de legibus poenaiibus non applicandis de- 
oarnit. De appKcandiB autem vel non applicandu legibna poenalibtts 
decerni tantum potest, si aut veritas modo processui criminali sa- 
tisfaciente explorata est , aut si judici spes nulla relicta est , fore 
ut aclionc sua plura, quac rem dilucidare possint, inveniantur, igi— 
tutf si conditiones saltem Inqutsitionis finicndae adsnnt. 

In Germanorum processu criaunali fluplex inquisitionis finis 
reperitur, qoia duplex inquisitio adest, inquisitio ^eneralis et »pe- 
dalis. Utmm iaquisitione geaerell, et fioHa inqnalljoQe spe- 
ciaK absdalio ab iastantia loenm habeot, jam in fleqaentibas vi- 
debimns. 

§. 21. 

Absolutio ab instantia po*t i»4fuisiUon€tH generalem adhiietHr. 

Cum processu inquisltorio etiam jus Canonicum discrimen infer 
inquisitionem praeparatoriam seu generalem ct inquisitionem specialem 
sea solenaem slataebat. Quamquam hoc discrimen Carolbtae no» 
tum non est, tantum cum processu inquisitorio in universum pau- 
latim introducto et firmato, iUud discrimen in Germania statutum 
est, praecipue scriptis CAlUKOim, BEUmvEUANNI et LuBovicr. 
Primitiva hujus discriminis vis, et fines iater inqulsitiaiunn genera- 
lem et specialem post varios errores recentiori tempore ita consti- 
tuti sunt, ut nunc cum Q. J. h\ Jtfsisir^ao dicere liceat: generali» 
ioqaiiitio est ea, quae occupala est in «rueado corpoke ddioli, et 
ia cooqniiendis su^pectioaibtts contra aufitorem dnlicti» ad pra^o- 
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inen adCMe, m IK M iMUoti, ,qiiM loruaie aaeram, per ee conci- 
dant et reua definiliTe atMohendiu «h, r. o. sl quis nortuas reperi- 

tar et trucidatus habelur, inquisilione gciitTali fiiiila .iulcm, tauqiiaii) 
8tu ipaios interfector, aut fortuna quadain adTeria mortuus, agao- 
aeitur. Cb«HNtiones, qoilMis mhtmtttio ab fawtantia b inqniaitioiie 

generali ct sperijli lortiin habcat , in univcrsum eaedern sunt ct 
tantam rei nalura ipsa postulante aliuui queiidam modum ioduent^ 
ita ut ia Iwe condiliooes interieonti «d loatitMiidaoi inqoinlioiieni 
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specialem, in ilU Tero conditioim MntentiM condmniMtoKkc^ deene 
debeont 

^ SS. 

Aktolutto ah imUmHa f$t wuimmHmem j|MeiaIem peraOmm aH^Hdm'. 

Quutn inquisitione speciali finita illucere poi>£il, judicium con- 
denmatMnoni propter probationem imperfbetun leqat non pmte, 
attamcn vcro condiliones Qbsolutionis deCnitivae, persuasionem sci- 
licct judicis, ream insonlem e5»e, deessc, intelligere non licet, cur 
abaolutio ab inituitia loonm luibwe non poB rit, Attamen Bommb»- 
tLXn in Conmentario sno ad C C G. art. XdX. dieit: 

^Danique inier utramque hoc interestt quod de- 
Jinitive reua non aliter qua/n post responsio/i e m od 
articulos et pr obatio/ies suspectan absolvi possit, 
ab in9tantia iiberatus non aiiter quam ei ad articu~ 
io» nondum r e spo/idit." 

Et addit: „ai respondit , cnm scilis gravatttm esse recfe ac- 
quiriturt cui repugnat eum nihilo /ni/ius et defectu//i indiciorum 
abstdiftro veUe , maxime *i mpmuio praepia tenteniiae ii^ 
junetaf /aciUu» si jndex proprio motu te//iere ad artieulatum 
examen processerit. L>icet enim ium securidnm regulas processus 
reo negantif ad //ii/ii//iu/n jurameutu//i purgatorin//i mipo/iendum 
ut^ nuUa tam«n ratio odeMt, mr eeewdia judieie reo praeju^ 
eare et eu/n sine indiciis ad jurandimi quod in sc ntiqne anrro- 
eum estf damnare queal." Facile autem est ad intelligendum, 
quomodo Boehmbrus falsam hanc sententiam amplexus sit, iiMili- 
qne negotio eam refotare licet Quod ad priue attinet, ipse can- 

HUn erroris profert; „non conscntaneum esse reuni absolverc, ac 
•i plane non auspectus «it.** At quis coutendat, ab instantia abso- 
Intiim nnllBm contra se habere suspicionem? ai rene plane non 
gravatus sit, plene et omnino absolvendus esset. Ne Boehmerus 
qnideni ipse hoc contendit, nam paulo ante dicit, ad absolutionem 
ab instanlia necessarium esse: ^ut absolvero inconsultum videatur." 
Et ab alia parfe suspioio, quae soffioit ad inqnisitionem ^ecialem 
praeviam sententiae impugnandam , nullo modo latis idooea eCt ad 
sententiam condemnatoriam fcrcndQtn. 

jKx^iKscURODius optime jam animadvertit| facillime fieri posse, 
ut jndex pmiiselinls ex oauais inqnisitionem •peoialem deccnui^ 
vA Tcro emetia ejns, hi qnem inqniratnr, et teclinm fttspicio itn 



jiciendit prolMTBrit jo^l 



Bdem oontn • «rintfiio absolverB reum 



noD licct, iii quem criminis snsiiicif) oLtinet ; cerlc rcus millo jure 
po«tulare potcst, ut^ quamvis suspcctus^ a criaiinatione ipsa absol- 
Tatar inaonsque deelantiir, non cnim valet jndioeiii praesmntioiie 
innoccntiae cogorc, ut veriin nliquid profilentiir , quod persuasum 
ei nou csL, quod quideni Iocudi Iiaberet, ai gravatus atque suspe- 
olii» homo kuam judicentor. Nem procnl diibiin nuijpinB diiari- 
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nieii inteioBdit intw fmn ttaicto jvn wu ooBviotniB 6t Mimi qai 
iiuons ipsa inqiiidtione cogno«citur ^). Non fioot judici innocenlem 
profitcri hominemj de cujas innocenlia aliquo jure dubitari potest, 
et ab altera parte non condemnare, quum ad sententiam condem- 
natoriam non suffidt niqncio toUi, iaio lox remn pleno probttioiie 
conviclum postulet. I\)rtassc ne senlcntiam quidem interlocutoriam 
ad instituendam inquisitionem specialem pronuntiare licet, quum 
legibus et ea annexa sit conditionibus , quae saepe iocum non li»- 
beant in ejusmodi suspicione, qua absolutio ab instantio ooocodltlir. 

Quod si medium intercedit, ita ut judex ab altera parte ron 
condemnare possit, ob argumenta non plene probata , nec interlo- 
oni ftd iiMtitiiendam inqnisitionem specialem» ob fidem coipne de- 
V»A deficientem , ab altera de innooentiii rei jnre dubitnre debee^ 
enm ab instnntia absolvere oportebit. 

Quod uicdium si accuralius dciinire aggrediamur, quuni gra- 
Tiadme abeolntionit «b instantia condltio sit, stalim dno saat qnae 
nobis sese offcrunt divcrsa. 

Nam primum fieri polest, ut deficiant conditiones ioterlocuti 
ad instituendam inquisitionem specialem vcl probatio criminis a reo 
eommissi ad sententiam condemnatoriara suiHciens, reus autem ita 
suspiciosus sit, ut judex jure a criminc absolvere eum non possit. 
Ex axgumentis tantummodo et corporis delicti et auctoris delicti| 
ant plene ant onmino non probatis, pendet, ntrum absdTendnm 
sit an condemnandum. Jmputabilitatis gradus etsi argumentis fir- 
matu?, haud respiciendus est , quum nihil nisi sententiani condem- 
naloriam accuratius circuiniscribere et moderari possit. £a soia est 
res, quam plemmque spectant V. Y. D. O. quum loquuntnr de ab- 
solulione ab insfantia. Sed is unus non est casus, qui accidcre 
potest, imo alius ei oppositus est, eum dico II.: quum reus quidem 
plena pcobatione oSendTa convietiM est, sed probationem dmndo- 
aalem (sive ea sit reprobatio directa, sive probatio ezoeptionis, 
quae poenam tollit) vfronnnilUinam reddit. Nam tum quoque ju- 
dex nec cundemnare potcrit, quum non satis constet vei de ipso 
ddlelo efusT» anctore, vel de poenls, quas ieges jubent, hae tn th 
adbibendis , neo omnino absolvere, quum plena reprobalio defuerit. 

Quae quidem paries duae modo indigitatae maxime eo inler 
se discrepant, quod absolutio ab instantia primo loco post finitam 
iaqnisitiiMiem ct geaeralem et .specialemf secunih» looo post finitam 
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solinnmodo inqmsitionem specialeni locum habere potest. Etenim, 
quum primum apparuit, delictum csse commissum , rcumquc id 
commisisse, nulla re impediendns est judex, quominu» procedal ad 
inquisitionem specialem , quum in ea sola de dcfonsionali proba- 
tione absolutioni et plenae et interimisticao sufTicicnle scrmo esse 
possit. Omninoque rcprobatio saltem locum habere non potest, 
nisi accusatus plena probatione convictus est, quod quidcm inqui- 
silione generali ileri nequit.,. 

§. «4. 

Ahsolutio ah xnstantia loettm hahet uhi prohatio offensiva non ad Jttiem 
I egalem perducta est f at^iue reus suspicioHem , qua implicitus estj remo- 

vere non potuerit. 

Ut eingulos, ubi probatio oiTensiva non estplcna, enameremus 
casus ad unum omnes, vix fieri possit, quum experientia omncs, 
qui accidcre possunt casus nullo modo cogere valeat At iieri pos- 
set, ut singula argumenta probantia deinccps perlustrarentur et tum 
in singulo quoque tum in omnibus conjunctis demonstraretur, 
quando et sub quibus conditionibus probatio sit plena , nec ne. 
Sed is labor hoc loco co magis superiluus judicandus sit, quum 
legcs non solum et doctrina de probatione quae in universum no- 
tatu digna sunt , constituerint , de singulis autem causis nihil cerli 
constitui queat^ verum etiam consilio nostro proposito suiliciat, expo- 
nere, quando in probatione oflensiva non facta, tantum suspicionis 
restet, ut reum non tota causa^ sed ab inslantia sola absolvi liceat. 

Quibus in casibus tantum su5picionis restet, ut judex omni 
jure innocentiam non quidem cunvicti addubitaro debeat, hac de 
re , dico, regulae universales constitui non possunt, sed omnia hoc 
loco rccurrunt ad singulos casus et circa eos versantur. Qua 
de causa ad sequentia transeundum videtur. 

§. 25. 

Ahsolutio ah tnsiantia in eriminalibus locum hahetf siy probatione offen- 
siva plene peracta, reus probationem dejensivum verisimilem redatt. 

Reus probationem defcnsionalem diverso modo instituere potc^t, 
aut directa , ut dicitur , reprobatione, probans corpus delicti non 
exsistere ye\ se delicti auctorem non esse, aut probatione exceptio— 
nis poenam avertentis. Probatio exceptionis, quae poenam mitigat, 
huc non est referenda, quum sententiam condcmnatoriam tantum 
mutet^ minime yero conditio sentcnliae absoluloriae esse possit. 

7 
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CtiiM» onr ia «Iroqaa omu «oHdMmnii tton pwrit, aeqtritaw 
et fogBlo: aydefensionem favoiem ioru habero et Mlins euo iiilp«- 

nitum relinqui facinus nocenti, quam innocentem damnari" (L. 38; 
Dig. de poenis, L. 5> cod.) constituta et usu fori agnita e«t. 

u, ■ uin' 

/. Reprobati» directa ita acta c$t, nt veri sjf0^iei%,lti^kmt. .i| < .; 

Sub reprobationc dirccta intelligitur ea probatio, qua ddrhonf- 
stratur, ea facta omnino non exister&, - quibus probatio ofiensivii 
jam finita nilitiiri tive pertineBnt ad iptnm corpus delicti, sive ad 
dalkti m^toxpm. Excludendum vere est rei studium vim proban- 

tem mediorum probandi, quibus nisa est probafio, diruendi atque 
delendi. Si, ut cxeiuplum afierauius^ rcus deraonstrare studeret, 
testes , qui contra ipsum professi sunt res , esse infaabiles et suspe- 
ctos , Iiaec non essct appellanda reprobatio. Qiiod attinct ad re- 
probalionis eftectum in universum, certissima nobis erit dux ana- 
logia e prucessu civili rcpcLiia, si simul rationem babcamus ejus 
rei, quod in proccssu criminali nnnqiuuli mit certe rarissiffle jnra- 
mentum suppletorium vol purgatorium °I^ttm habeat, el qnod in 
hoc plora sint, ^uac rco iavcnt, quam in ^rocessu civili. In pro- 
eesHi enlin erimiiiali probationi defensioiialt plemmque plenae pro> 
bationis vis oonceditur, quum eo usque -probata est res, nt in pro- 
eetin civii; supplcri ct ad finem pcrdiici possit jaralnento suppletoria 
ileguiae igitur con.->tiliicndae sunt iiae: 

1. Si reptbbalio est dfreeta, plena, aut semiplena major, dum 
et probatio offciisiva plcnu est , rcus a criininc absoJvcndus est, 
aeque ac si probatio criminis non cst plena, quum reus crimeti 
plene reprobaverit. Attamen negandum non cst, hac regula niajo- 
rem imhi 'affefri rei locem; imo o certo crimine proposito sola 
norma repeti potest, qua disccrnainus, utrum in reprobatione plena 
an semiplena majori, a crimine sive ab inslantia absolvendum sit. 
Quod inde fit, quod divisa probationein plenam, semiplenam, se-^ 
miplena majorem et minorem, multo miniis Incri faciamus in 
processn criminali, quam in processu civili. 

2. In probatiouc plena , si reprobatio verosinuiiludiais graduui 
assecuta est, judez ab instanUa .abtoIvore debebit Quod qvidem 
non facile accidere poterit, si crimen, ab ipso judtce conspcctum, 
probatum aut rcus corifessionc convictus est. At in probatione 
non arlificiali, reprubatio tum locum habere potest, quura per-' 
tes(es sive per artis pwitos orimea prebatiun.eit « Forro qoae*'' 
ritiiry num ,rq|»robatiq indicu» poasit fieH» qmun reus prolMtioiio 
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non artificiali convictus esL Si Iheoriam constantrr scrjni volumns, 
id affirmandani est, sed in rerani um raris»ime ejusmudi cabus ac- 
ddeiit, niai fauo referas, accusatum probasse, se ipsum alibi esse 
commoratum, quod quidem nihil est nisi pmbatiu conclusionibos 
iaota. Contra negari non potest, reum in hac re rtmrobationem 
Jadieut fiMitam eo usquo producere posse , ut ab inttantia dt abf 
Tendus. Saepissime reprobatio locum habebit, ubi crimen indiciis 
probatum est. Sed hoc ipso loco omnia pendent ex singulo, quod 
accidit, crimine^ et monendum est tantum, ne misceamus indicia, 
qiam.9 nO^tmiadimn* vocamus, oiun ii», qiiio cKOiiMtkal 
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Ezoeptio , quae poenam excludit, ut per se intclligitnry omni- 
bus probandi mediis probari potest, et id iilrum plene nec ne fa- 
ctum sit, ex communibus juris principiis dijudipandum est. Ulique 
dnbitandiim non «at» qnia raiWy ti ex. gr. confatdona conTiotns es^ 

exceptioncm ex indiciis rcpclitam eo usquc probare possit, ut ab 
inslantia absolvi debeaL Bxcmplo sit hoc : homicidli accusatus , ad 
necessitatem defensionis probandam, profert, intericctum pravis 
fttbse et indole et moribus, ;am antea pluriet iibi esae niinatum, 
majori fuisso corporis robnro, arnia gessisse, dum ipse notus sit 
inter omnes taoq^uam pacis amantissimus, negue in |)Ugna arraa 



C A P C T T E R T I l' M, 

QuaUnut eoudUimuif ^uibtu abtolutio ak ituUmtim. tmiff fieri mfet, 

immutentur. >.■■■■.:. 

§.26. ' 
Conspeetut. 

Causa et condilio, qua judici reum ab instantia absolvere lioa^ 
bat| in eo, nthneusque demonslnidmus, continebantnr, ntiniMeen*- 

tiam rei dubitaro duberel; dam eundem tamen plena probatione 
orimiDis vincere non poterat. Si igifur ria sit, qua tali in re reus 
judicem, ut innocentiam non dubitet, movere po&sit, qua reus se 
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a suspicione, quae in eo haerebat, pnrgaret, sine dubio i$ a judico 
plene absolvendus esset. Talem viam, ut appnret, processus civilis 
agnoscit, eaque scilicet in juramentis necessariis utitur. Si igitur 
in processu crlminali juramentis necessariis uti liberum foret, con- 
tendcre possemus^ juramcnta tiecessaria, ubi in universum locum 
habent, partes absolutionis ab instantia suscipcre posse. Ita porro 
etiam agnoscere dcbemus, ca, quae ex absolutione ab instantia se- 
quantur, praesertim quoad disciplinam criminalem, minoribus poe— 
nis paria esse. Si igitur crimen , de quo inquiritur , rainoribus ad- 
numerandum est, si reo condemnato non jura sancta et difficulter 
resarcienda pro poena sumuntur, si poenae contra tam exiguae sunt, 
ut ea, quae ex absolulione ab instantia scquantur, eodcm modo 
toleratu diilicilia forent^ in rci natura positum, tum quoque non 
ab instantia absolvi, sed condemnationcs absolutionis ab instantia 
locum suscipere. 

§. fi7. 

Ccteris paribus purtfatorium {«l respective suppletorium) locum ahsolutionis 

ab in$tantia sustinrt. 

Jusjurandum purgatorium juri Romano in criminalibus plane 
ignotum fuit et canonico dcmum jure introductum , serius le- 
gibus imperii confirmatum et in praxi applicilum est. Ro- 
centiore tempore, quo sensus, pius magis niagisquc evanuit, in- 
telleximus, quam fallax et incerlum jusjuran<Ium purgatorium sit, 
et experientia quotidie docct, reos fulso jurare, quo pocnam a se 
avertant. Ita nuperrime jure meriloque contra jurisjurandi purga- 
torii usum scripsit: Althof do purgatorio juramento, uli etiam 
Abeggius, in libro omnibus noto, multa, quibus jusjurandum pur- 
gatorium recte aeslimari possit, conlulit. Leges particulares idera 
aut prorsus sustulerunt aut valdc coercucrunt, quibus deiinitionibus 
jusjurandum purgatorium nunc solum retineri ct applicari posse 
videtur. Postulatur vero, quo jusjnr. purgatorium adhiberi possit: 
pri/num, crimen minoris momenti, cui eliam in hypolhesi levis 
poena imminet; de i nde iusjiicio talis, quae, finita inquisitione pro- 
bationem semiplenam aequat; ium, reus, qui eam prae se fert in- 
dolem , ut perjurii non valde suspectus sit ^). 

Lsdem fere conditionibus reus etiam , si exceplionem praeten- 
dit eandemque ad verosimilitudinem usque probarit, suppletorio 
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